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L’H[STOIRE TRADITIONNELLE
DES XII TABLES

ET LES

CRITERES I’INAUTHENTICITE DES TRADITIONS

EN USA° DANS L’ECOLE DE MOMMSEN

Je connais trop le grand libéralisme d'esprit du maitre vénére.
dont nous fétons le jubilé, pour éprouver le moindre scrupule a
examiner, dans une collection d’études écrite en son honneur, un
probleme que nous ne résolvons pas de la méme fagon. Je ne I'abor-
derai d'ailleurs que par le coté qui nous divise relativement le moins.
Je ne puis pas songer, en effet, & entreprendre, dans ce recueil, une
revision d’ensemble de la question des XII tables que la multiplicité
et le grand intérét des critiques soulevées par le premier de mes
articles sur le sujet rendrait pourtant fort utile. Les objections pré-
sentées par M. Ch. Appleton? et M. Gaston May? ont une portée
irés générale et touchent au cceur méme du probleme. Elles
m’améneront & préciser sur bien des points mes conclusions anté-
rieures et méme parfois a les rectifier. La discussion en demande de
longs développements que je réserve pour une étude ultérieure.
Je me propose seulement, dans le présent travail, d'envisager un
aspect particulier de la question, que je regarde personnellement

t Le Testamenl romain, la méthode du droit comparé et lauthenticilé des
XIT tables, p. 5-24 (extrait de la Revue générale du droif, 1go2-1903) et Nature et
antiquité des Leges XIT tabularum (conmmunication faite au Congrés des sciences
historiques de Rome en 1903).

® La Question de Uauthenticité des XII tabhles dans Revue des études anciennes,
1902, p. 201-212, ’
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nelle, les résultats actuels du travail de sélection auquel elle 3

procédé!. M. Girard reconnait — et nul n’avajt plus que Iui qua-

lité pour parler, comme il le fait, au nom de I'école régnante —
que les traditions en question renferment une large proportion

ition de son Manuel, en 1898,
qu’une légende pouvant contenir un fond de VErité2, qui est devenue

€N 1902, grice aux savantes recherches de Boesch, « une piéce
adventice dont on peut & peu prés stirement établir 1'intercalation
trés récente 3,
De I'aveu méme de M. Girard, le préambule et Ja conclusion de
I'histoire traditionnelle dy décemvirat législatifreprésentent donc
des additions faites apres coup, des enjolivements factices. Le corp
du récit n’a pas, lui-méme, complétement échappé aux falsifications, _
Le role prété o ppius Claudius i
vue de leur attitude politique, entre les deux colleges de décem-
Virs, constituent des inventions tardives, M. Girard admet méme,
tout en évitant de prendre personnellement position, que 1'on puisse,
sans sortir de l’orthodoxie, contester que les plébéiens aient ey accés
au second décemvirat, oy soutenir que les décemvirs ne cumulaient
Pas toutes les fonctions politiques et militaires et n’étaient investis
que d’attributions d'ordre législatif. Mais devons-nous refuser crédit
& I'ensemble des pages que l’historiographie officielle consacre ay
récit de la rédaction des XII tables, parce que nous y relevons des

Mensonges trop apparents ? Non, dit M. Girard, Sous les br

oderies
de la légende, on retrouve un m

aigre, mais indestructible canevas
de faits authentiques, Uinstitution en 451 et 450 de commissions de

codification, Les titres des deux colleges et leg noms des décemvirs

« appartiennent aux parties solides et avérées de lg tradition

romaine* ». Derriére les fables grossieres, a coté de traits discuta-
! Nonvelle Revue histori,
¢ P. 29,

3 Nouvelle Revue historique de droit
1 Nouvelle Revye historigue de droi

que de droit, rgoo, p. 396-397.
,‘ 1902, p. 396.
» 1802, p. 396-397.
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bles ou suspects, il y a, dans cette portion de l'historiographie
romaine, un fragment de vérité — la codification du ve siécle —
qui ne peuf étre méconnu que par des esprits aventureux.

- Je laisse de coté les quelques éléments suspects signalés par
M. Girard dans la partie centrale de 'histoire des XII tables. Il ya
la plutdt des concessions qui nous sont faites que des affirmations
fermes et spontanées. Je néglige aussi I'épisode de I'ambassade &
Athénes,

En nous labandonnant, M. Girard enléve & la doctrine tra-
ditionnelle I'un de ses meilleurs instruments de défense. Mais je ne
suis pas str qu'il soit suivi sur ce point par la majorité de ses core-
ligionnaires scientifiques. En tous cas, les chefs de 1'école n'ont
pris que beaucoup trop récemment parti sur ce point, pour qu'on
puisse considérer l'orthodoxie comme nettement fixée. Ces élimina-
tions faites, nous nous trouvons en présence de deux dogmes aussi
solidement établis I'un que l'autre, et qui jouissent d’une égale
intangibilité : 1° la parfaite authenticité du récit de la codification
de 451-450; 2° le caractére absolument fabuleux del'épisode de Ver-
ginie. Ce sont ces deux traits essentiels de la doctrine courante que
je me propose de comparer.

Pourquoi donc 1'école dont M. Girard est le porte-parole traite-
t-elle si différemment deux éléments d'une méme tradition? Quels
sont les signes qui lui permettent de distinguer les données de
I'histoire des créations de la légende? Dispose-t-elle de réactifs
assez énergiques pour décomposer les traditions apprétées et embel-
lies et y dissocier I'erreur de la vérité ?

Ce n'est certainement pas dans une analyse des conditions dans
lesquelles s'est effectuée la transmission de chacunedesparcelles de la
tradition que 1'on pourra trouverla justification de l'attitude adoptée
par l'école critique. C'est a la méme époque, vers le temps de
Cicéron, que nous commencons a rencontrer dans la littérature
latine des renseignements assez précis sur l'une et I'autre de ces
deux pages de l'historiographie sacrée. Il est vrai que nous trouvons

de meilleure heure, chéz deux écrivains du temps des Gracches,

cités par Macrobe, une allusion fugitive a l'existence du code décem-
viral. Mais ces textes que M. Girard élimine, quand il arrive a la
question des fastes décemviraux — je ne sais pas trés bien par quel
procédé : je constate seulement qu'il les considére, 2 ce moment,
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Restent le:s mentions des fastes capitolins et des fastes littéraires

qui attesteraient la réalité de la codificationde 451-450, sans rendre

en ce qui concerne la détermination des 501'11'ccs, au‘]‘(’)uvd’hu;pcr;lil:l(;si, azluzqnuzill}e:
ont di puiser, quoique sans le dire, les apnal;stes de 1 cpovque ‘ulepCOdepdé.cemVira]’
ite que les renseignements qui nous sont donvnes sur e viral,
bar los histori du t s de Césaret d’Auguste, ont nécessairement été emprunté
D ux s aatonre elr:sp anciens qu'on leur attribue comme guides exclusifs 01{
orincipant, Ia’u?eurjaﬁs la liste des garants de l'authenticité des XII tables qui
Hobute, en’ ulli’ ar deux contemporains des Gracches, on remplace qu,el'ques-
do]?u(tii:. et?c rz‘:’,lite’dss classiques qui y figuredt par les écrivains,.f(;r’t ant::r{i:rs{;
o i ‘ j is ingéni s, mais toujours indémontrées,
qu'une série de c?nJectures, parfoxs mgemeu,sz, o Tommaot de oot atils oo
P‘?”’“is’. ™ 'lem" prete:n C:;Z;ia;ngziagis;lf;otstﬁlat inattzquable l’h?rpothése_de
Mot o e v ce suivie par Diodore dans son exposé de l'histhx‘e ronvlam‘e
Mommser'l e la lsomx‘*é ublicains — hypothése dont certains des disciples fi.Ox"dl'
dc? P"lemlel"s ?‘1(?212: depl’historien allemand reconnaissent c.ux-mel‘zmes la f\rag‘l'hfi,.e.-—-
que M. Girard | ient & évoquer l'ombre vénérée de Fabius Pictor et ;'1 111.1 aire
i ?t/,I C:::arf"jvizxr"v:iznla véridicité des traditions sur les XII tablesdun temollg:ags
P i i les parcelles des annale
A Che%‘ChePéit- vam'emelilitc}:tcsour:‘fizr:jt;mll’oi;rllis (I\"oulz)clle revue historique 'de
it Chmmquf;" I;BOSI;M: cc{f)té de ces deux procédés, dont je me propose d’etltxdler
JeRA Ay T iven icani lications, — car ils ne sont pas
- f‘olr\'dt a(;ti::;v?tnz;i jfu?(:.lcsnrlg?;ei:plcfrst:ftpdans l‘éc,liﬁcation des tdo.ct.x“ines
ioues do " ig r mémoire, un troisi¢tme,
;)uridiques e Criti%ul\(:lal(l;ilxl'laax‘r;d;’o;“] ;Fa;z‘njizex;spz: chaine de garants Livius
irfcsliocxfilcu;sm(llc.lucil [:ezcl)lzl,r note 2). Cicéron nOElS atteste que, d:fltsl\zm(l;izf;:“;c;vl:
XII tables étaient apprises par cceur dans les écoles. Cet usage, ’ it .t o sem,monu_
S blablement plutot introduit a I'époque ou les X‘II tables eLaxen. I monu-
ment do 1a i faire réciter aux enfants qu'aprés celle ou L. Livius Andro
e la.“g“e a aptif & Rome aprés la guerre de Tarente en /.82-.272 et (fncox'c
v _Con"du}t Comme\iifcomposé pourle méme office sa traduction latine de 'odys-
‘-"i"am‘e’-‘ 047_201;'—t§0n de plus contre le systéme qui voit dans les XII.Lables une
. C'CSL une"\o 'Jef\ llius et méme contre celui qui y voit une cor'zfusmn ‘avec le
".n"cm“)‘.‘ o g E Livius Andronicus est plus ancien que S. Aelius fet.n est pas
T Ca'l t ue Cn Flavius. » Si le raisonnement était fondé, il dewtralt
S p']us ) Pectetn quclusicm que l'usage de faire réciter aux écoliers ff'a’nf;al's la
doel, co’i’du“'e adce'te:;:: I'homme doit remonter au dela de I'époque ou c‘mt, été écrites
o alos e II':‘O’ : ine, qui sont encore plus naturellement désignées chez nous
- fables'de .L“ lizzead‘e;ercices mnémotechniques que ne I'était ‘é Rome la tx:aduc-
c'omme P tvivs d ';:us et que, par conséquent, la déclax‘a.tl.on des droits d.e
e et 'An I‘Om'est,’ as, comme nous le croyions jusqu'ici, 'ceuvre du dro'lt
i:t?:nr:lé?i?atife‘j frxlta(;iebnierr: de pque;lque Iégislateur du xvie siécle ou des temps anté-

i Pour que argumentation, qu'on nous oppose, plt présenter quelque portée, '
rieurs.

i rait d’abord démontrer que les récitations imposées aux écoh’ers n o.nt Jar;'lms
o faudl'ald'a:ltre role & Rome que de développer et cultiver la 1}1’emom’jv que .cne.
- avon;znt des XII tables n’a pas pu y poursuivre le méme but d;duc;ltloz cx.vth:L
e b i i ' ignement de la déclaration des droits de

it aujourd'hui chez nous l'enseig nent ¢ . oi
?llie pouerSlIchs p‘]rétendUS garants de l'authenticité des XII tables qui précedent
'homme. |
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o
le méme service 2 Pépisode de Verginie. J'ai indiqué dans une
précédente étude! les motifs qui m’empéchent d’accorder & ces docu-
ments du temps d’Auguste plus de valeur quaux autres données de
l’annalistique. La réponse de M. Girard 2 a fortifié ma conviction en
me prouvant que je ne m’étais point exagéré la faiblesse des argu-
ments invoqués par l'orthodoxi
lité exceptionnelle des listes
reconnait lui-méme que ces ar

e allemande en faveur de Ia crédibi-
de magistrats. Le maitre parisien
guments sont un peu ténus3, et il leg
e paternelle. Les critiques viennent
qu'il me soit permis de les négliger,
and inconvénient, en ajourner I'exa-
rges développements, et qui, loin de

cependant de trop haut pour
Mais je erois pouvoir, sans gr
men qui comportera d’assez |a

leur donner plus de précision

dans mon article sur 1Ia question de I'authenticité des XII Tables
et les Annales Maximi ot dans la réfutation quen a tenté
M. Girard I'indication des textes essentiels. Or, je compte infiniment
plus sur une consultation directe des documents en litige que sur
Mes propres commentaires pour convaincre
libres de pra
désir

ceux de nos lecleurs qui,
jugds ct n'ayant point prononcé de voux délinitifs,
ent se faire une opinion personnelle, que le réle attribué aux
fastes comme instrument de vérification de I'exactitude des tradi-
tions constitue I'un des points les plus vulnérables de l'orthodoxie
Mommsénienne.

En dehors de la, les criteres utilisés

par la grande école allemande
se ramenent aisément & trofs :

1° Les portions légendaires de la tra-

Sextus Aclius Paetus et Cassiu

tous, sans cxception, été introduits par 'un ou I’
d’indiquer, Il est 3

! Nouvelle Revue historique de droit
? Méme revue, 1902, p. 398-408.

3 Nouvelle Revue historique de droit, 1902, p. 4o8. Cf. Ch. Appleton, le Testa-
ment romain, p. 6, et Erman, Zeitschrift der S;wigny-Stiﬂung, R. A., 1go3, p. 454,
qui, tout en combattant résolument mes conclusions, avouent 'un et Pautre que les
développements sur Ieg Annales Mazimi ct les fastes ne constituent pas la partie
la plus impressionnante de la vigoureuse réfutation de M. Girard.

s 1go2, p. 177-199.
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dition se dénoncent elles-méme; par leur invraise‘:mobllanc’le’; eelrll::
participent du merveilleux 0'1'1 choquent le bon se.ns, 29 les 5;:; e
empruntés a la fable sont 1ndécus‘ et ﬂottants., on')tz r © des
variantes et des contradictions, tandis que les }’)alflejs. hlf orl((lilfe ont
reconnaissables & leur fixité et a leur ho'mog‘enelte', 3 08 ecoucoit
des raisons d'étre & la formation des parties leger'ldalrfes. n apdeer o
le but qu’ont poursuivi les auteurs de ces fa.151ﬁcat10tns o;édiﬁca_
supercheries. C'est, en général, un but fienselgpemgn ou I
tion. Il n’en est plus de méme des portions autAhenthues’. . }l)es
provisoirement ces divers instruments de contrdle fcelsfqu (1n nIller X
offre. Mais, du moins, me permettra.—t—on %e les fax.ret o?c }Zzssé,et
mon tour, pour vérifier si le mécanisme n'en a point été

s'1ls donnent bien les résultats annoncés.

PREMIER CRITERE D'INAUTHENTICITE
LES INVRAISEMBLANGES DE LA TRADITION

c [s) € mirac oclologiques. — Les nach smes. — Langue
A 1 d. 1 L anachrom . a
les s g1q .
cumulation g
du document Portée limitée du concours fourni par Ia phllOlOolC.

£ < qul n e fixer age d'une
L'affichage des XII tables et les signes pex‘meHe td 1 d’un

rlptxon — Le sénatusconsulte des Bacchanales et le pseudo—code
msc .

décemviral, — Comparaison au point de vue orthographique.

$ remierest
Des trois critéres en usage dans 1'école de Mommsen, le{) er
1 p $ saleur intrin-
le seul auquel je reconnaisse, pour ma part, une reellebVa "
seque. Encore conviendrait-il de l'interpréter avec beaucoup p
de rigueur qu’on ne le fait génerale;nent. e Fhictoine do Vereinie
iy ans 1'his g
n peut relever ds rgin
C’est tout au plus si Vo > Verginie
i u'on l'a fai
de simples invraisemblances. Or — il ya longtemps‘ qmbhble ;
1 i étre pas vraisemblable.
eut quelquefois n’étr
remarquer — le vrai p »e ; vrawembabe.
1 mot invraisemblance.
& ssif de prononcer 1cile
est méme un peuexce clle mo usemb nee.
i talité ' istrat se soitlaissé entrainer p
. la réalité. Qu'un magistr: : “
B i a violer les droits
leur de ses passions a abuser de ses pouvoirs et cl s ot
individuels; qu'un pére ait tué sa fille pour al stt?u o
» . .
1 ¢ olution
déshonneur ; que cet attentat ait provoqué une rév ri,sgs e
événements fort semblables se rencontrent a deux rep
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Ihistoire romaine, lors de la chute des rois et lors de la chute des
décemvirs ; quiils se soient reproduits vers la méme époque 4 Rome
et & Ardées, tout cela, aprés tout, est possible!. Ce qui est vrai,
¢'est que Pensemble du récit aune couleur fortement romanesque,
Mais il y a parfois d’étranges ressemblances entre le fait divers et le
roman feunilleton. Ni la coexistence d’historiettes analogues, ni

par des témoins contemporains et habituellement dignes de foi.

La partie centrale de I'histoire traditionnelle du décemvirat légis-
latif ne contient plus seulement des invraisemblances superficielles
et extérieures. Elle affirme, ce qui est autrement grave, l'existence
d’une série de miracles, de phénomeénes contre nature, Elle mécon-
nait les lois les plus élémentaires dy développement social. J'aj
relevé, dans un article de g Revue générale du drois? et surtout dans
le premier volume de mes Etudes de droit commun législatif3, quel-
ques-unes de ces absurdités et de ces umpossibilités. Je rappelle
rapidement les principales d’entre elles, renvoyant pourles détails
& des justifications antérieurement fournies -

1° Les caractéres du milieu de culture que refletent Ia majorité de
leurs dispositions et le style de leurs fragments qui, loin de pré-
senter la verbosité habituelle aux premiéres productions authentiques
de I'activité législative, a la concision des vieux adages coutumiers,
rangent naturellement les XII Tables dans la catégorie de documents
désignés sous la dénomination trompeuse de codes primitifs. Or,
Lorigine et la nature de ces premiers monuments du drojt commen-
cent & nous étre assez bien connues. Quelques-uns d’entre eux
(les codes scandinaves® et islamiques par exemple — datent de
périodes déja accessibles 2 Thistoire. D’autres — fels Jes codes

L Cf. Ch. Appleton, le Testament romain, la méthode du droit compareé ef I'an-
thenticité des XIT Tables (extrait de la Revue générale du droit, 1902-1903), p. G,
note 2,

% Le Probléme de Dorigine des XIT tables. Quelques contributions empruntées
a lhistoire comparative et 4 la psychologie des peuples, dans les anndes 1902 et 1903
de ladite revue. ’

3 Etudes de drout commun législatif. La fonction dn droit civil compare, I, p. 398-
407, 565-696; 741-744; 780,

¢ L c,p. 739-752.

5L.c., p. 283-324.
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hébraiques?, hindous?, irlandais et gallois® — ont conservé la mar-
queindélébile de leurs procédés de confection. Il n'est pas une seule
de ces législations primitives qui ait été construite en bloc, d'une
facon réfléchie et systématique, par des commissions chargées,
comme les prétendus décemvirats de 451 et 450, de dresser le plan
idéal d’une sorte de contrat social et, selon le mot de Pomponius,
de fonder la cité par les lois. Toutes, sans exception, se sont for-
mées piéce par piéce, par l'action persévérante, soit des prétres, des
propheétes ou des devins, soit d'experts laiques, héritiers des attri-
butions primitives de prudents sacerdotaux, comme les Gesetzspre-
cher germaniques?, comme les Thesmothétes athéniens et les divers
corps de magistrats grecs, dont le travail séculaire a élaboré les
constitutions attribuées par les traditions helléniques & d’antiques
aisymnétes®. Tous ces prétendus codes primitifs sont I'ceuvre collec-
tive de nombreuses générations de législateurs anonymes, se pré-
sentant comme les révélateurs, et non comme les créateurs du droit,
et dont chacun n’a apporté que quelques pierres a I'édifice commun.
Les lois antiques, dont ils sont l'expression, ne s'opposent point
comme les notres, & la coutume; elles se confondent avec elle. Elles
répondent & la définition si souvent exprimée dans nos sources
médiévales par les mots lex consuetudinis, leges et consuctudines®,
et dont le souvenir, légérement déformé, se retrouve encore dans
la common law anglaise. Ce sont des lois coutumiéres, comme
les lois de race germaniques et comme les lois religieuses
de 1'Orient. Cette conception primitive de la loi laisse encore
son empreinte sur des monuments juridiques, sortis de milieux
de culture beaucoup plus avancés et beaucoup plus raffinés
que celui qui est décrit dans les XII Tables. Elle s’affirme jusque
dans le code babylonien, que le pére Scheil” a récemment publié,

. 231-264.
225-230.
. 222 et s,
730,

. 622-631.

L.c., p. 742. ‘
Dans Morgan, Délégation en Perse, IV, 2, Textes élamitiques sémitiques, Paris,

1902, p. 13 ets. Cf. la traduction, peut-étre plus littérale et d'une terminologic plus
: Die neuentdecklen

L]

’

3

’

L.
L.
L.
L.
L.

c.
c.
C.y
c.
c.
c.
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juridique, que Winckler a donnée en allemand sous le titre de
G. G. Hammurabi's Kénigs von Babylon. Um 2250 v. Chr. Das dlteste G. B. der
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sup S
rééi};?:(zcl:;;i;ge dzveloppement d}l commerce, de lg banque, du
lo nimat zze’l e .Ia plou.tocratle‘, se présente toujours comme
Hammor i, vé atlon’s faites par le djey des oracles au roj
o diVinatO»ir,e ng i;)nseql.ient, comme le produit d'une jurispru-
incontestablemen£ Ie e n.(?tllon arcbaique de la loi domine aussi
réception de oo 4 societé romaine deg temps antérieurs a Ia
attribug e 1 ;F? grecque. Elle seule peut expliquer le role
xeallon 2 ; Ila 1tlop n'atlonale & la loi antique, a la lex par
» dans la constitution des plus anciens rituels de procédf;re

COnIlus sous le n e leqgs 2, ]i ‘] nicrieur S p()uI ]( plu—
om d l gl ac[zOll(S, rifuc S a t 3
Ptu t, aux XI] ’Idblcs Ct QUX IS ]‘ ] \'f ] O . \%
2 que €S ¢crl ams les ])lus conser a

Welt, dans Je Al [
' le Orient, 1v 1 :
on ot rient, » 4, la préface de Bonfante, en t¢ :
i Damstem;e, lel Legyi di Hammaurabi, Milan, 1503, et I'anal ;Zc de’. 2 t{aduc—
i ¢ dansle Journal des savants, 1gos, p.b517ets., p. 586 y p“_sentec o
' epu&s par la Nonvelle Repye hislorique de droz'[)., . e fastiete e
our déterminer I'épo a .
o éler que 4 laquelle pe
la pierre déchiffede pap le pire Scheil o

d’Hammo i . inv, i
. P, L
urabi et lcnumcratlon de ses titres (Scheil p. 13 avocation du nom
> Pe 19-225 117-131), ne donnent

Pas plus date certaine & ce mony i i

o us > ment historique que | i

o l(litoo:zt;eaclfégf)cxtsizndz’%ahsclérie des coutumiers }()Iibligues f;osgl;ement e

de lomalivn, exactemenfzae oz;ne, en P?'alitc', sur plus de quatre si¢cles, ne permet

i dos enitgnen et ns Ie temps 1 ense.mble de la thora juive. I1 fau;h’a re i
§ superficiels poup déterminer avec quelques chances d’exaciiotzldl:

la date, la natype 1 igi
" €5 origines
obscuritds, 1| st , gines de ce document syp lequel planent bien Qautres

s dans le Pentateuque

lumiére . no l’étatcsgegiti?lr’:;a?.eux tly‘ﬂlt.s qui, deés aujourd'hui, ressortent en pleine
moins, dans 1a partis Ta lon décrit dans le code d’'Hammourahi ou, tout an
blement plus avancs uf I"_md?l’ne, d’e beaucoup la plus étendue, est incompara-
Fautre il Ve bq ce ul qui est évoqué dans les XII tables. Entre r
ombreux échelons dans Iéchelle générale de la culture'Az“ Ieucno;:
3

des codes primit; ",
i assigneﬁa nnl;:,ise Il;:tc?l Llﬁ?ab de provenance qui I'accompagne (Scheil pl. 3)
ment de I'oracle .I'Udiciai::e qu'aux coutgmiers bibliques, produits du fonc’tioz;ne_’
de fond ‘fort frappantes ;(i};‘ec‘]lesq}xels il prése‘nte, d'ailleurs, quelques similitudes
XXIIL 1903, p. 758. Otto VVel'J 'ustx dans .Berlmer Philologische Wachensehrifi
fl’- 69-70. Salomon Reimaeh Hezlilji:iTi’Z;:;l:‘; fir Re;ig[o11311>isselzsch3fl, VI, 1903;
de Jérémias, Moges ; - Leotogique. 1903, p. 303, et sur *
of IAI.mpm.Z;;(;LIO(SI(e;:elszd II‘inu{anbl, Leipzig, 1903, qui (flagéb’e unu;l)(t:(l)lulta I;il:C'UIe
doctrines ante’rieurenlea:a(;)gles alin d'en tirer un argument plus fort cn favcfms-lzn
vicilles législations me nt Cf,endues par lui). Sur les coutumiers bibliques et | e
commun ligisiatif, 1 nlionnces par les traditions Egyptiennes : Etyd 1 g o
Jiscatif, 1, p. 239, n, o, et 631, n. 5. es de droit
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teurs, et M. Girard, lui-méme, n'osent plus guére aujourd’hui
dénier le caractére de productions coutumiéres?. Les historiographes
de la fin de la République ont complétement défiguré la coutume:
primitive en lui appliquant les traits caractéristiques de la législa-
tion de leur temps. _
2° Ils commettent la plus étrange des inconséquences en suppo-
sant & la fois : 1° que, au milieu du v¢ siécle avant notre ére, des
magistrats laiques ont été institués pour élaborer un projet de code
profane qui, soumis ensuite 4 I’assemblée populaire, a été voté par
elle ; 2° que, non seulement a cette époque, mais encore un siécle et
demi ou deux plus tard, le peuple romain est resté fidéle a la con-
ception théocratique du droit. Ces deux suppositions sont inconci-
liables. L'une d’elles est nécessairement erronée. Ce n’est certaine-
ment pas la seconde. Car de multiples témoignages de 1'époque
historique nous démontrent que ce n’est qu’a la suite de la réception
définitive de la culture grecque qu’a commencé a fléchir la croyance
a 'origine religieuse du droit. Il est bien certain que, au moment
ol se forme ce mouvement de réception, le droit romain gardait un
caractére sacral trés accusé?, que les prétres conservaient, en leur
qualité d'interpretes officiels des volontés divines, le monopole incon-
testé de la connaissance de la jurisprudence civile3. Est-il possible
qu’un peuple, qui ne met point en doute que toutes les prescriptions
de ses lois civiles n’aient été édictées par les dieux protecteurs de la
cité, ait I'audace sacrilege de les soumettre a la critique de la raison
humaine et de donner mission de les réviser, de les compléter et de
les transformer a des magistrats dépourvus de toute participation
aux attributions sacerdotales? Autant vaudrait dire que les prétres,
avant de procéder au sacrifice ou & I'expiation des prodiges, deman-
daient la révélation degs rites a suivre & la foule ignorante. Ce ne
serait pas plus ébsuxJé. Pareille énormité attire inévitablement la
défiance du comparatiste et du sociologue sur 1’ensemble du récit

ou elle se rencontre.
3° Nous suivons & Rome, au début de I'époque historique, bien

L Cf. les justifications antérieurement données dans mon article : le Probléme de
Porigine des XII tables, p. 47-49, du tirage a part. En sens contraire, Lenel dans

Kohlers Encyclopaedie, p. 96, n. 1.
2 Cf, Etudes de droit commun législatif, 1, p. 633-646.

3 L. c., p. 655-693.
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aprés la dat iti
cf Cha;wel ettraililtli)nnelle des XII tables, les premiers pas, timides
an s e p ’ . . " . ’
e le, a législation laique qui emprunte d’abord ses
e ges sacratae, — i la Jurisprudence sacrale et so dissi
e 3 . ) )
el .(;ouvefrt de celle-ci, qui, plus tard, quand elle avoue
prit profane, se conte
nte long p
lyser les regles de la vieille cout ovie g umer. e erte.
utume sacrée avant d’
ment les abrooe 1 ; inie
rou les corrig ]

g er — y ]
perfectast. ot g leges unperfectae et minus quam
forrecta .l ” atonnements ¢t ceg scrupules se comprendraient

y des le milieu dy ve gi¢ i :
pratique Ta oot ’su?cle,'la soclété romaine avait conny et
ponduc la on de la législation séculiére sous la forme perfec

ee el . T . -

: e la codification ? Nous pourrions, sans cho
manifester quelque sceptic al'é ' fette vy
e @ q pticisme & I'égard d'une historiette racontant

enfan i L
e en a.tenu de longs discours en venant au monde, et
AVOIr ainsi manifesté S inati our.
ré: sa prédestinatio 'é
p n pour I'éloquence, apour-

wr

[ ox
« C., p. 646-G55 L'ir i
. . upuissance de la d i
) oclir . o
existence des leges imperfecine a dté R tCF“nCI orthodoxe a rendre compte de
lumiére q N ‘ » fort involontairement d’aj .
ans u y ent d’ailleu
el im o t.hLSC de doctorat (Senn, Leges perfectae, mi " mmiso en
perfectae, Paris, 1go2), inspirée par I’ensei 46 menus quam perfectae
Mavoir cu d’aufr nseignement de M. Girard i
¢ bn ax - Uirard et qui sen
t que d ¢xposer avee la plus scrupuleuse fidélitd a ?ble
S Clte, en en diga-
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e du mot,
4° En faisant des XII Tables unl coieéx{asl:e zixelsdrzs;ielln -
l7historiographielessac(gie;p()sgfifgisse sirc le dépécement du (iébite;lé‘s,
e comine d’autre part, la réglementation savante d1‘1 uxe des
d’ur'1e Pal‘t, eEt,d la liberté d’association entre lesquelle’s il ne par-
fune.:ralll'es ,et : des rapports de succession, parce qu ellfs alpi)ion
(tiymre‘i??ed?sl stades, fort distants I'un de l'autre, de l'évolu
ienn ,
'éthiqu?'de'st Si:(i)(f;letfli1.d1*oit de Solon est poussée trop lgm d::;itsa
'50 Ldlm1 ;de décemviral, soit au point de vue du fon—~ _ textes
el xic table, — soit au point de vue de la i:orme - emp ot
. dlx‘lemeh ’a ien’ de la division en tables et lois nun'ler;)teets'ons
o recm’e'lll at'tenossible d’en chercher la cause dans l’es‘mf’l:trelxl(l)mc
if;ocriie(({:ltlels 3:1 cipvilisation hellénique qui se:df's;)ir;z g({)i?l;i:u:ie tome
’ . . ye . &di '
e tem}?s pré}llll(jtlf’:(gfsz:;)i(l)(;z:;r:vec un pal‘eil‘ d?gré d’n;
- G'ra'nde Grec?‘ ision qu’a 'époque ot la religion, ’Ia ]:1tteratu;‘e
o rades & preciss se qsont définitivement implantées 2 Rome t. e
IESGm];deio%::ifiit en 451-450 la rédaction d(;l ;ichme;tl Id;x;bles
en m de loi des ,
fragm'ents dons S(:lnt .:{P;ile"zvebiiici)?})s %Le;olll)oreculé diverses r.évformzi
e 're‘]eFte dan's usorIl)t mentionnées et dont la date ?st relativ elmeée
légjlatwfs(?o:u}rrle la défense d'inhumer dans la ville promulgu
moderne 3,

tie, cette objection

dussi & lyser, en grande partie, ol

i e), a réussi a paralyser, © objection

e e ta’bularlll\’lm’ismpf:\]xr) cela, il a dt sacrifier non pas, ’san;(i(i)sut:(,mt Lraditlor
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comiintion. e 45 ¢ eligieux; transforme ' o

Sy . -430 un caractere relig ; ’ e es

codification de 4élnfesse solennelle, émise par la fo.ul‘e, d ol?s?r;eqine D pe

comices en’une Pl‘o rudents, et ramener ainsi la vieille .lcfx ro (;e o e

droi't reveleslpalroic;eprace Scandinave ou la .coutume I‘Ieltlgll;;z:ep B,

B 621 et le Probléme de Uorigine des XII ta ,) A, e semi
. M. G 6‘31-\/12 (Revue des études anciennes 1902, p.dzoz R e
ntvaive. d Tort idérations dont le cadre r ; i

i intéressantes considér restrelnt de .
contrax're, de fo:lexn ermet malheureusement pas fl’»abc;rdix; Tane onds Ao co.

oo ftu?eczstre l’grgument tiré par M. May ddel lz‘:‘sczn e o s

foation qu t cette époque de la y S ‘ pagee Jus

. i tie un peu avan : éniques d'ltalie, mes F s

Fvi Toome. vor i 2diaire des colonies helléniq IItali fludes e

Ot oo pali'l'xsnl;iltj;'neldl; 621-631, et le Probléme de lorigine des

droit commun légi , 1, op.

! Y ~43.
p.325;,e27Probléme de Uorigine des XII tables, p. 37-4
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en 260, comme les mesures de réaction contre un luxe funéraire
d'importation grecque’, qui se relient Un mouvement de régle-
mentation antisomptuaire don les premiers symptomes importants

' siécle. Ces anachronismes
sont particulierement nombreux dans Je domaine du drojt public 2,
Le prétendu code décemviral contient méme
va me fournir 'occasion de le démontrer, — do
calendaire qui ont été votdes ep I'année 191 a

— le présent travail
s dispositions d'ordre
vant notre ére 3,

1 Ces dispositions sont destinées 4 réprimer une forme g
méme, qui nous a conservé ces textes, déclare au début du
mais qui est en plein
développement & la fin du e si¢cle et au début du e sjécle (Tite-Live XXIII, 30.
— XXXI, So; — XXXIv, 7 5 — XXXVIII 55; — XXXIX, 46) o parait bien avoir
été I'un des résultats de 1a réception de 1a culture grecque. On peut dire g
que Tite-Live XXX1v, 4, dit d’un autre type de lois somptuaires,
dcmande~£—il, 1€ rencontre-t-on point de pareilles réglementat;
anciens ? « Nulla erat luxuria quae coerceretur, Sicut ante
cognitos esse quam remedia eorum, sic cupiditates prius nata
quae iis modym facerent »,

Pourquoi, se
ons dans leg siécles
morbos necesse est
€ sunt quam leges,

2 Tel est le Cas nolamment de la Joj sur la provocatip (Cicéron, De legibus,
I, 4,11, Tite-Live, 1L, 8,2, qui, d'aprés la tradition, reproduirait un

e disposition déja
édictée an lendemai

1 de la chute des rois en Sog, (Gicéron, De republica, II, 31,53)
€tablie de nouveau i la sujte dy renversement des décemvirs, dans l'une des lois
Valeriae Horatiae, en 449 (Tite-Live III, 55,4) et soumise encore une fois au vote
Populaire en I'ap 3oo, par un consul Valerjus. Tite-Live lui-méme (X 9,3 et 4)

dont on exagére beaucoup trop la crédulité, ne dissimule pas, tout en esquissant

redite de la tradition. 11 est quelqu
trois reprises différentes, et toujours sur Pinitiative dun consul d
Schulin Lehrbuch, p. 56. Karlowa, Rém, Rechtsge:chichte, I, p. 87 et 107). 11 est

peut trouver une explication trés suffisante, soit dans I'ingé-
€5 1902,p. 201-212)
ous la forme d'un
additions Jjusqu’au temps de S,
émise au cours des discussions provoquées
- Ch. Appleton sup les XII tables

y la considere comune une esquisse
schématique d’événements réels, mais simplifids, — d’apreés laquelle il Y aurait eu
deux codifications successives, a des dates tros distantes, Ies autres objections
d’ordre sociologique demeurent, ay contraire, debout, méme en face de ces deuy
théories, Poup les écarter, en méme temps que celle qui est tirée des anachronis-
mes juridiques, i faudrait combiner i la fois |5 doctrine de M. Ch, Appleton sur la
1ature de la vieille ]oj romaine, et celle de M, May sur les conditions dans les.

Untv. pg Lyon, — MEL, Appr..
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Sur ce dernier point, toutefois, M. Girard tente une contre-attaque.
Mais il la dirige sur une tout autre ligne de défense que celle sur
laquelle j'ai pris position. Il n’a pas grande difficulté, des lors, a
emporter des retranchements qu'il a lui-méme construits et que
personne n'occupe. Aux conclusions que j'ai présentées, il en sub-
stitue de fort différentes et, aprés me les avoir attribuées, exerce
leur réfutation sa verve railleuse. Dans l'article qui a soulevé sa
mordante critique, j'avais émis I'idée que les XII Tables pourraient
bien étre une compilation de vieux adages juridiques qui, aprés
s’étre transmis isolément par la tradition orale, ont enfin été réunis
et fixés par écrit dans la premiére moitié du second siécle, proba-
blement par Sextus Aelius Paetus. Je n’avais pas présenté ce com-
mencement d’essai de reconstruction avec autant de fermeté que
mes conclusions négatives. Constatant I'invraisemblance du récit
traditionnel de la rédaction des XII Tables, je m’étais contenté de
signaler la nécessité de rechercher par d’autres voies la vérité his-
torique, dissimulée derriére cette légende, tout en indiquant I'hypo-
thése qui me paraissait provisoirement offrir le plus de vraisem-

blance.

Jereconnais maintenant avoir formulécette hypothése en destermes
un peu trop précis et la précision, en matiére historique surtout,
n'est trop souvent atteinte quaux dépens de l'exactitude des
nuances, Mais je ne pouvais espérer entrainer les défenseurs de la
doctrine régnante & engager la controverse qu'a la condition de

leur présenter des conclusions trés arrétées, trés simples et de dis-
cussion facile. Le débat étant engagé, Je n’ai plus aucune raison de
dissimuler la complexité naturelle de ma théorie. Plus que jamais,
je maintiens que les XII Tables ne sont, tout au moins dans leur
fond principal — elles contiennent aussi quelques é®ments d'ori-
gine différente — qu'une concrétion de jurisprudence sacerdotale
et que le recueil n'a été compilé, dans la forme et avec le contenu
que nous lui connaissons, qu'al'époque ot apparait son premier com-
mentateur connu et probablement par linitiative de celui-ci. Mais
cela ne veut pas dire que ce travail de compilation n’ait pas été pré-
paré par des conglomérats moins étendus de jurisprudence, comme
ceux qui se sont fondus ou juxtaposés dans le Pentateuque, dans la

quelles s’est opérde la transmission du code décemviral. Mais le systéme ainsi
obtenu ne se différencierait guére que par des nuances de celui que je propose.
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établir des vérités que personne n'a jamais mises en doujce eta 'deinm;
trer que celles des dispositions du préter}du cod.e decemvllral’ gs_
revétent l'allure la plus archaique se sont introduites dans la ¢
lation romaine bien avant le ue siécle, que que.lques—ur{es ont ml\im‘e
€té abrogées par le non-usage antérieurement a ce'tte epoque.d zzills1
suffit-il de prouver que les XII Tables ne sonf point « un ‘C({les du
temps d'Hannibal » pour démontf'er du méme cou}:1 qu e‘d? e
peuvent pas constituer une compilation de vieux brocatr s juridiq e
faite au début du me sidcle? C'est pourtant sur cette equw‘oqug 1q N
roule toute la derniére partie de la démonstration de M. i}u"ar ‘o;ité
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nistes impartiaux et sincérement désu'eux. de pexllyetrel anx;ZtiOI;
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~
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les attributions qu'elles supposent aux assemblées populaires des
temps légendaires sont inconciliables avec les aper¢us que nous
avons de I'histoire primitive de Rome et avec les enseignements du

pour prouver que Pline g emprunté ses renseignements sur les XJI tables & Aelius
8tilo, se praterait beaucoup plus facilement & établir que presque toutes nos cita-
Varron, Bien plus, quclques-unes des lois religicuses de Numa sont ddja mention-
nées par Cassius Hemina (fragments 12 ef (3 dans Peter, Relliquiae), c'est-a-dire
par le premier dans Pordre des dates des écrivains qui figurent dans la liste des
garants de 'authenticité des XII tables (Cf. Polybe dans Athénce X, 56).

U mest difficile de penser que la formule ci-dessus rappelée puisse exprimer
exactement P'opinion du traducteur, ni surtout qu’elle puisse refléter Ia pensée du
maitre allemand. Dans 1a premiére édition de son Staatsrecht, (la seule que Jaie a
ma disposition), Mommsen dit tout autre chose (tome I, 1, p. 43 n° 1):« Von
einer Sammlung der sacralen Leges regiae als solcher und von dem Papirius
est plus 'existence des lois royalesreligicuses
elles-mémes, mais seulement d'une compilation de ces lois, qu’auraient ignoré
Cicéron et Varron. Méme débarrassée de la déformation regrettable que lui impose
la traduction francaise — car je ne puis guére supposer quil s'agisse d'un essai
conscient, d’amélioration, — l'affirmation de Mommsen demeure encore bien diffi-
cilement acceptable. On altére inévitablement la vérité quand on déclare qu’il n'est
Jjamais question, non seulement dy Jus papirianum — ce qui est exact, — mais

auteur place surla bouche de Scipion, dans le De republica 11, 14, 26, cette phrase
pourtant si claire : Idemque Pompilius (Numa) animos propositis legibus his
quas in monumentis habemus ardentes consuetudine et cupiditate bellandi, religio-
num caerimoniis mitigavit.

Tout récemment, Hirschfeld (die Monumenta des Manilius und das Tus Papiria-
num, dans Sitzungsberichte der K. Preuss. Akad, der Wissenschaften, 1903, p. r-12)
aessay¢ de déterminer & queldocument Cicéron fait jci allusion et une série d’indices
tirés, soit de la date a laquelle I'orateur place les conversations échangées entre les
interlocuteurs en présence dans le De republica et du réle que joue dans ce dialogue
le jurisconsulte Manilius, soit de I'analyse d'un ¢épisode bien connu de Phistoire du
second siécle, la découverte des faux écrits de Numa en 181, ont conduit 4 identj.
fier la collection des lojs royales visée par Cicéron avec Peeuvre de Manilius, le
consul de 149, que Pomponius, dans sa petite histoire dela Jurisprudence romaine
{§ 39) désigne également sous le nom de monumenta, Si les conclusions d'Hirschfeld
sont fondées, la plus ancienne des compilations de Iois royales, celle de Maniljus
ne peut pas étre postéricure de plus d'une génération d’hommes & I'cuvre de Sextus

4 la légende du décemvirat législatif. Je me hate d'ajouter que la doctrine défendue
par Hirschfeld ne constitue qu'uné hypothése, appuyde d'ailleurs sur de nombreuses
vraisemblances. Mais, ce qui n'est plus une simple conjecture, ce que nous avons le
droit de considérer comme unc vérité fermement établie, c'est Pexistence dés le
lemps de Cicéron, contrairement aux prétentions de MM, Mommsen et Girard, d’une
collection écrite de lojs royales. La seule chose qui paraisse inconnue des countem-
porains de César, et méme de quelques-uns des contemporains d’Auguste, comme
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droit comparé?!, C’est aussi parce que l'une des parties les plus
importantes de l'histoire traditionnelle de la transmission des
leges regiae, celle qui met en scéne le pseudo-Papirius, semble
bien avoir été inventée vers le temps d’Auguste, époque ou elle
apparait pour la premiére fois dans les récits de Denys d’'Hali-

carnasse?.
Si la stratégie employée contre moi par M. Girard était d'une

légitimité indiscutable, elle me permettrait de combattre, non seu-
lement les parties suspectes de sa doctrine sur les leges regiae, mais
aussi la portion solide. Je n’aurais, imitant l'exemple qui m'a été
été donné, qu'a feindre, apreés avoir lu les lignes ol le savant roma-
niste cherche a établir qu'il n’est pas question du jus papirianum

Tite-Live, c’est 'emploi de la dénomination jus Papirianum pour désigner 1'ensemble
des leges regiae. La propagation de cette terminologie nouvelle a-t-elle été la consé-
quence, comme le pense Hirschfeld, de la mise en circulation au temps d'Auguste
d’une seconde compilation des leges regiae, indépendante de celle que le maitre
berlinois rattache a4 'ccuvre de Manilius? Ou a-t-elle été seulement la conséquence
de l'invention tardive de la légende attribuant au premier grand pontife de I'¢re
républicaine la collection déja mentionnée par Cicéron? J'inclinerais, pour ma part,
vers la seconde branche de I'alternative, car la plupart des fragments accueillis dans
les reconstitutions modernes des lois royales dérivent de Varron, quelques-uns de
Cassius Hemina, c’est-a-dire d'écrivains qui, dans la théorie d’Hirschfeld, n’auraient
pu consulter que la premiére des deux collections distingudes par lui, celle de
Manilius. La remarquable étude d'Hirschfeld, tout en confirmant le bien fondé du
jugement d'inauthenticité, depuis longtemps porté par la majorité des romanistes
contre la partie de la tradition classique qui prétend décrire l'origine des leges
regiae, a mis en pleine lumiére l'étroitesse et l'inexactitude, dont quelques-uns
d’entre nous avaient déj} conscience, de la théorie simpliste que les disciples les
plus fidéles de Mommsen regardaient comme définitivement substituée aux données
de I'histoire sainte de Rome. Ce chapitre de la doctrine orthodoxe n’est pas beau-
coup plus solide que celui qui est consacré aux douze tables, et pourrait bien,
comme toutes les pages de I'histoire aujourd’hui officielle des sources du droit de
la période républicaine, subir dans l'avenir de trés profondesytransformations.
L’opposition que M. Girard a tenté d'établir (Nouvelle Revue historique de droil,
1go2, p. 383-3g2) entre les conditions de transmission des leges regiae ct celles des
XII tables, reposant tout entiére sur l'affirmation initiale que je viens de critiquer:
n'a pas, par conséquent, plus de fondement que cette affirmation elle-méme.

1 L’histoire officielle des leges regiae dénature cependant beaucoup moins profon-
dément que Ihistoire traditionnelle des XII tables les faits qui paraissent lui avoir
servi de canevas. Il n'est pas nécessaire de lui apporter des retouches aussi radi-
cales qu’d la seconde pour lui restituer la vraisemblance sociologique. Cf. sur ce
point la trés séduisante reconstitution du mécanisme de la vieille loi romaine et du
role des assemblées populaires que M. Ch. Appleton a esquissée dans les dernitres
pages de sa communication au Congrés des sciences historiques de Rome.

t Hirschfeld, die Monumenta des Manilius und das Ius Papirianum; p. §-11.
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d’un des plus célébres jurisconsultes de la république, M. Porcius

Cato?l,
Cette absence de garanties externes dantiquité est d’autant

plus inquiétante que le texte des XII tables est loin de fournir par
lui-méme les preuves de sa trés haute antiquité. Méme en écartant
systématiquement les citations rajeunies des jurisconsultes, en ne
tenant compte que des fragments rapportés par les grammairiens et
les archéologues, c'est-a-dire par des écrivains qui ont dii noter les
particularités orthographiques du texte et lui conserver soigneuse-
ment sa couleur archaique, il est impossible de donner & la recon-
stitution ainsi obtenue 'apparence d'un monument authentique de la
langue latine, soit du v® siécle avant Jésus-Christ, soit méme du
temps de l'incendie gaulois, époque ou les XII tables auraient été
Vobjet d'une réfection matérielle et d'un nouvel affichage.

1 Cf. pour les justifications, Nouvelle Revue hislorique de droit, 1goz2, p. 155 et s.
M. Girard, méme revue, 1go2, p. 3g1, réplique par l'objection suivante : « Quand
bien méme les premiéres mentions positives de la loi des XII tables seraient de la
fin du vie siécle de Rome ou du début du vue (de la fondation), cela ne prouverait
pas que la loi ait été rédigée seulement & cette date. Les régles d’une saine
méthode historique ne prescrivent pas plus de placer un événement & Pépoque du
premier document qui en parle que de considérer un ouvrage comme ayant été écrit
au temps du plus ancien manuscrit qui nous en atl été conservé. » Je note au pas-
sage que, si 'école que M. Girard a dotée de sa grande glose avait toujours observé
ce préceple de critique, elle aurait dfi renoncer & formuler bon nombre d’entre
les dogmes qu’elle défend avec le plus d'intransigeance, La majeure partic des
accusations de falsification ou de supercheric qu'elle ¢léve contre la tradition
romaine sont uniquement motivées par l'une de ces constatations que M. Girard
déclare aujourd’hui dénuées de toute signification. Les derniers et trés rares
défenseurs de l'authenticité des leges regiae pourraient, & leur tour, objecter
au traducteur de Mommsen, que l'absence d’allusions au jus Papiriinum avant
le temps d'Auguste ne démontre pas que cette compilation ait été fabriquée
vers cette date, et qu'elle ne remonte pas au début de la république. Et la méme
arme pourrait aussi étre retournée contre lui en mainte autre circonstance pour
combattre les plus chéres de ses doctrines. La remarque contient cependant un
large fond de vérité. Le seul fait que la liste des garants de I'authenticité d’une
tradition ne commence que trois si¢cles aprés le temps ot se seraient déroulés leg
événements décrits par cette tradition ne prouve pas par lui-méme que cette tra-
dition ne se soit constituée qu'a I'époque ot apparait le premier garant connu. Mais
il en ressort, tout au moins, que les sources historiques et littéraires ne garantis-
sent pas que les événements en question se soient jamais accomplis. L’apparition
tardive des premiéres manifestations de lexistence d’une tradition est méme de
nature & confirmer et fortifier les soupcons que peut faire naitre la présence d'in-
vraisemblances sociologiques dans le contenu de cette tradition. Je n'ai jamais
attaché d'autre portée que celle-la 4 la constatation rappelée au texte.
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de contester 1'une quelconque des affirmations de I'éminent philo-
logue, qu'elles ne sont nullement en désaccord avec les idées que
J’al antérieurement exposées. Pour démontrer philologiquement que
le texte des XII tables a été fixé dés le milieu du ve siecle avant notre
ére ou, au plus tard, dans le premier quart du 1ve siécle, il faudrait
prouver qu’il appartient non pas simplement, comme le montre
M. Michel Bréal, au latin préclassique, mais au latin prélittéraire.

M. Girard a tenté, il est vrai, de fournir cette derniére preuve, la
seule qui pit avoir quelque valeur!. Il a repris dans ce but quel-
ques-unes des remarques philologiques de Schoell, mais en en
transformant la portée, en présentant comme des preuves d’extréme
antiquité des particularités que le savant éditeur des XII tables
n’avait signalées que comme des indices de préclassicité?. Les

observations n'ont pu prendre l'apparence trompeuse d'objections dirigées contre
ma théorie que par suite d'un malentendu sur la portée exacte de cette théorie qui
tient sans doute en grande partie aux transformations radicales que M. Girard. a
apportées & mes conclusions, en les discutant, et qui se manifeste & plusieurs
reprises, mais surtout 4 la page 606, dans I'étude de M. Michel Bréal.

Aprés avoir noté l'allure vivante ct dramatique de l'action juridique dans les XII
tables, Féminent philologue ajoute : « On dira peut-étre que cecci ne prouve pas
I'existence des XII tables. Mais comment expliquer alors que les historiens nous
disent sur quelle table était écrite telle ou telle prescription, car nous savons per-
tinemment que les dispositions relatives aux débiteurs étaient sur la premiére table,
que le pouvoir paternel faisait l'objet de la quatriéme, que la dixiéme contenait
les lois somptuaires. Ces antiques monuments avaient péri avec l'incendie de Rome
par les Gaulois; mais rien n'empéche de croire que la connaissance de la disposi-
tion primitive s’était conservée par les copies qui en subsistaient. On aurait peine
au contraire & admettre que des renseignements si précis fussent donnés en l'air
ou avec l'intention de tromper. » Ces renvois faits &4 une table déterminée, ¢manant
d'écrivains dont les plus anciens ont vécu au temps de César, prouvent uniquement
I'existence de la compilation des XII tables & la fin de la République. Jgcherche
vainement par quel procédé on pourrait faire servir ces témoignages & établir que
le document en question date plutét du ve siécle que du ne. L'argument ne peut
avoir un sens que s’il est dirigé contre la doctrine qui nierait que les classiques
aient réellement possédé un texte juridique ancien intitulé les XII tables. Mais
personne, 4 ma connaissance, ni Pais, ni moi, ni aucun autre, n'a jamais song¢ a
soutenir une thése aussi extravagante.

1 Nouvelle Revue historique de droit, 1go2, p. 419-42r1.
2 Schoell a si peu la prétention de présenter les archaismes énumérés par lui

comme des traits caractéristiques de la langue prélittéraire qu'il prend soin, &

I'occasion de la premiére des particularités de langue qu'il reléve dans les XIH
tables, de noter qu'elle se retrouve dans Caton (l.c., p. 73) et qu'il renouvelle sou-
vent des remarques de ce genre. Le sens assigné par M. Girard aux observations
philologiques de Schoell est d’ailleurs inconciliable, soit avec l'hypothése d'une
versification primitive admise par le philologue allemand, soit avec les déclara-
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af'chalsmes notés par luise rameénent a deux catégories. Les uns sont
d’ordre syntactique, les autres d'ordre lexicologique,

‘ Les premiers seraient impressionnants s'ils avaient la significa-
tl'Ol’l.que 'leur préte M. Girard. Mais ils n'ont, en réalité que la
?sllgr’uficatlon, beaucoup plus modeste, que leur attribue Scho’ell. Car
il n'est pas un seul d’entre eux, je le démontrerai ailleurs, et das
aut]m%rd hui le lecteur pourra en trouver la preuve dans les r;mnuel
ilasglques de gramrpaire historique latine, qui ne se retrouve ca e:
ei’dea;::;:tzﬁ:e l(littera;rel pFéclassiqu et, avee plus de fréquence

& ist » dans le latin vulgaire qui, par cela seul quil a
servi & véhiculer les maximes de Jurisprudence rassemblées dans
les XII tables, tant qu'elles ont été abandonnées i Ia transmissj
orale, les a nécessairement marquées 4 son coin !. o

wod . . .
gn;)i( Zolet.lellccxden,a in re usu diuturno trita atque ore et auditione celebrata : uf
" [Mltlstl- e serm’onis Folor sensim sensimque abstergeretur ef ad propriam cujus-
gcrip[u,awzs consueludinem magis accomodaretur, perinde uf Lutheri nostratis
‘€ sacrae versioni obligisse notum est. » Kt 1 i
o sacrae vers 9 . plus loin, p. 6, « ut fere propius
ne;lill a (‘Lcelf)lll{llll sermonis colore XIT tabulae quam’ a .,S'cipibrlt‘umpliti)lis
dan;l;; a c‘u‘mu'uun Saliarium el Arvalium horrida vetuslale ». Clest sculemenfz
e \vlo‘cabulau'e., et non pasdans la grammaire, que, d'aprés Schoell, on a chance
nomndivel dest t'raxts de .haute antiquité, p. 6-7. « Verum enimvero vel in ista
e Olfseor{;jamltate ﬁe;)n non poterat, quin verba relinquerentur quaedam jam
atque obscurata, praesentim ubi res i ]
ue 4 psae ad quas pertinerent, aut
zz;rittmutatae al.lt oblivione oblitteratae essent. Unde quod sextg saefulo inter x"etes
vocazxul;intl legis Se.x. Aelius et L. Acilius, aeque explicatur atque quod eidel:n de
Soont es.:uis; nottllonedfrustra quaesiverunt, sicut postea ab aliis quaesitum est de
el Yorctis, de pedem struit, etc. » Le i )
rore R s archaismes de ce gen t
presque aussi indvitables dans un recuei’l de vi © dans wa
! € vieux oracles judiciair
code authentique. On ne crée ‘ordinai ; poue perpétune b
: . pas d’ordinaire des 3
souvenir des institutions qui sortent de l'usage ot noaveaux pour perpetuer e
i ol A . : - )
Altei{)}uiur ll)e]llpse du qust, méme changeant d'un membre de phrase & I'autre :
8, te sermone pedestri italorum vetustissimo d i .
! : ) ' ans Jahrbiicher fir clas-
;L-th thla.logle, 189?. Supplément, XXIV, p. 521-522 et Schoell, p 73f" — sur
lzgfe)sse;avldh?ntdes' E‘elg)les classiques d’emploi du subjonctif dans les pro;,)ositions
°é " st et nt (observation que M. Girard for 1 ni
tiques), Stolz et Schmalz, Latein; e i
: » Lateinische Grammatik (3) p. 416 et s S
: Scl : : g , pP. . — Schmalz, dans
érchw. }fzu lateuuac’he Lexzicographie, 1V, 1887, p. 334 et s. — Riemann et G’elzer
:;'lmm:(z;re c}c{)m'pareg du grec et du latin, Syntaze, p. 557 et s, (Dosithée Ar;
f-l/ ,l;n, l..':ms t;ll, Gram. lat., YII, P- 419, L. 13 et s., constate méme, avec préuves
i Lppu ’ que usag? én question, lout au moins en ce qui concerne le si, n'élait
]p 'sn fnco.r-e respecté par Térence. Cf. Keil, 111, 241 1. 17ets. et supple’menl’ p. 180
d7c :_.), — sur la‘ succession de propositions relatives 4 la méme maLiL”re sansY
lcon_]onc‘lons copulatives : Stolz et Schmalz, 1. c., p. 467. — Riemann et Gelzer
42, — : -
. ey § 342, Altenburg, p. 496-513; — sur I'emploi de si ou de qui au lieu de si
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Les archaismes du second type s'ont peut-étre plus pliecxs.olx:felslts:f
dressée par M. Girard contient‘ bien quelques S)’;entlp :sd(;cuments
bles. J'y reléve des vocables qui figurent dans d’au re ocuments
du 11° siécle!, et méme un terme, le ont hortus, qui ie eontre
avec le méme sens chez Cicéron?, et méme i)eau‘coup P ust_““‘e -
ment encore dans les inscriptions funéraires 3, et 1l est peut-é

s
s ; Kithner Ausfiz’hrliche Grammatik, 1, p. 398 et 8.549. Ce sont les s;ulsﬁ:x;m:x‘lse
e o M Gj rd, en dehors de I'absence de 'ablatif absolu que Schoe g :
g}le c(z:)(:nm(; le:lilse;nblahle (p. 106-107), mais qui ne saurait co?sutuer uneeptx:ltltxi
d;erllxaute antiquité, ¢tant donné que cette forme de {anga‘ge x:iezts i:vf;:;ripﬁons
fait courante qu'au temps de César et qu'elle .x}'apparaxt z%'lletre.‘l::3 S tentoare 1o
en langue vulgaire, qu'au début du premie; sxetclz6 avant notre ére:
. c., p. 257 et 469. '
P-15;6‘15‘;Z; :ofigjfn;tlt,si:’::iz’di m:)tpporzus. Usener (Rheinisches M;zseurr:s;\tlé
) 22’ n® 38), & qui M. Girard (L. ¢., p. 420) emprunte c’et exemp e,l c}:)es o
1901, Ap- ’ 1 n’lot reparait avec la méme acception dans Térence (‘f.ide pl : | i—,
lm_mcm? ter e't tion du terme Angiporfus lui sert méme 4 I"CConstltucP ? Vd‘t
e ngerpf'e able ortus dans les XII tables. Une signification analogue xetssc;;
:112121222: d:l;i:(c:?dus(l()}oetz, Corpus glossariorum latingrum,,V, 37311\;);1?2’01?2163:@;
] - : liste dressée par M.
Tonimal do v htng-xlitzl’ :),.Iyﬁfzme)fj S.l)l,aljl: I:e nous est pas pr.ésentAée par tsoln
o o 1sc;sé3 d',éléments qui puissent servir a différencier suryemfn i
vocain aire de Cginlll} tables de celui du début du second siécle._Car elle fiebu‘e ftz
‘foc"b“la“‘e‘ desd hrases de la premiére table : Assiduo vmd?m nss'ldl‘l}u e en;‘
la"alyse.d}me e? puis volet (je suis le texte adopté par M. Breal). ou I;H'l;:ms
Pn‘)letan'o lalm cucorgme archaismes, trois vocables, dont le premier, a si’él]u:
mal'tre S]g]na'e’ rs reprises avec la méme acception sous la plume (’le Plaute, ( o
Pe"”en'té " ulSleu mmer:xta;ire de ces passages de Plaute sont donnés dans un a oy
Be M Carte IS co 1, Rivista di filologia e d'istruzione classica, 1go2, XXX, (}l) zgésar,
de M. Carlo ;scé ’dem est encore employé dans un texte officiel du tfamps e dans,
?O?La:lec;lijc:ir'ie,(;};:etiv"le Juliae, ch. rx1, dont le troisiéme, p;‘(;letaruliigi:r:emm‘-
ot ‘ s & i v e lu-Gelle, X VI, 10,1,
e anlnafieZdci’fxlr;;?:n:::ts,ellzgfgg:}'larlxlrxiliére a Ennius., I:\kilius, peuLL':
(‘l:e rf()lll;l‘a,\i(t)e’f e;rgdeflt on signale méme des survivances de;bnz lahlltteijfartlzxie ;Z?h‘;
vioure ci Vi serhi bei Plautus, dans Jahrbiicher fi . -
rieu're (Fle;:{(elszn; onSZQZ)fS;z)L.e;i”I"enste de la liste est a l’avena‘nt.‘ o du
logw" C'XL ‘b losj)"ﬂ,cilz; 111, 14, 58. Dans ce passage, qui relaf.e- Ihistoire fe}meuo])'ct
ch;\glci:z:og;niis, Cicér’(‘)n ,emploie indifféremment, pour désigner le méme objel,
les termes villa et fiortus. VL 2, p. 1359, n? 103k,
1 i i, lignes 1, 11 et 20 dans C. I. L., ,.,.p ]
Jesrfno\:l:itelodfl;:(;;éfgnnctgofzgc;ogcument, M. GirardLl‘a);;;\Ft accuﬁe;fl}h :f?;;;s. I;i%tzs
g . L., VI, p. 1646, 3 12
ot "O"Tain (2)'82’2. 11403-22,;2: Lifx.ngzlzct’)lri,ug.h{)rtuli, est }(:mployé ici dans’le men:)e'
o0 s V: ” loclzs c;]ans d’autres documents similaires. (C. I. L.., X,.I,t.27;,
Ry te“’;e 810). La définition donnée au mot horfus dans ces 1x§scr1pvl'on?.
e i ot o 3 ; ;: .donation de Syntrophus, « hortulos cum aedificio (it:lllClS‘
eta“;’:;m:l‘j;ts »ar;f)rrespond 4 la traduction donnée par M. Bréal, L. ¢., p. 605. Su
mac )
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peu imprudent de formuler des conclusions trop fermes sur ces
problémes de lexicologie historique romaine, tant que nous ne con-
naissons pas les résultats complets du travail colossal de dépouille-
ment des sources poursuivi par les rédacteurs du Thesaurus lin -
guae latinae. Mais, s'il est encore trop tot pour établir, avec quelque
sécurité, I'énumeération deg mots qui, figurant dans les XII tables, ne

S¢ rencontrent point ailleurs ou ne sont pris, en dehors de Ia, que

dans des acceptions différentes, il n'est pas douteux qu'il en existe
dans les XII tables, comme dans Plaute, dans Ennius, dans Caton
chez la plupart des écrivains préclassiques. Ces termes originaux ou
que la pauvreté de notre documentation fait paraitre tels, doivent
méme — étant données Porigine des adages insérés dans les XII ta.
bles et les tendances conservatrices et archaisantes de 1a langue
Juridique — &tre proportionnellement plus nombreux dans le pré-
tendu code décemviral que dans les ceuvres littéraires des contem--
porains du compilateur probable. 11 y en a inévitablement, ceux,
par exemple, comme forctes o sanates, qui visent des institutions
sorties de l'usage ou expriment des conceptions disparues des le
temps ot a véeu l'auteur des Tripertita. Mais ces archaismes ne
peuvent pas plus dater du milieu dy ve siécle les XII tables que
I'ceuvre de Plaute, ou ils sont déja fort abondants et que les gram-
mairiens de la fin de la république utilisaient concurremment avec
le pseudo-code décemviral pour déterminer le sens des mémes mots
vieillis. :

Les fragments de I'antique coutumier romain, que les philologues
et archéologues latins prétendent citer littéralement, ne présentent
aucun des caractéres philologiques qui caractérisent les trop rares
et trop courts monuments de la période prélittéraire, ceux qui se
rapprochentle plus de I'époque ot la tradition localise I'ceuvre
législative des décemvirs. Clest ce que reconnaissent sans hésitation
les écrivains modernes qui ont le plus attentivement étudié les
XII tables, non seulement Voigt que M. Girard met a I'index et me
reprimande sévérement d’avoir osé citer !, mais aussi Schoell que

les difficultés que peut soulever lidentification proposée par cet dcrivain entre
Hortus et Chors, ¢f. Patroni, UOrigine della Domus ed un frammento Varroniano
male inteso dans Rendiconti della reale Academia del Lince; (Scienze Mor. ), 5e série,
XI, 1gos, p. 48g.

tLoe., p- 41g.
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mon éminent contradicteur désigne comme l'expert le plus compé-
tent en la matiére.

M. Girard s'efforce d'infirmer la portée de ces constatations. « On
peut répondre, dit-il, que c'est une chose particuliérement délicate,
méme pour un homme du métier, que de reconnaitre la présence
et surtout d’affirmer 1'absence de diversités entre des textes archai-
ques distants seulement de deux ou trois siécles (les dates en pré-
sence, ne l'oublions pas, sont le milieu du v® siécle avant Jésus-
Christ et la premiére moitié du 11°); qu'il faut étre bien str de la
Justesse de son oreille philologique pour oser certifier quil n'y ait
entre eux aucune discordance de ton. Il n’est pas besoin d'étre
grand clerc pour apercevoir les différences qui séparent... un texte
latin du temps des guerres Puniques et un autre de celui de César
et d’Auguste. Les différences sont singuliérement moins saillantes...
entre un texte latin duiv® siécle et un autre du vi° (de la fondation).
La, les nuances sont si délicates qu’elles peuvent toujours échapper
aux plus expertst. »

Est-il bien str que les différences aient été aussi légeres et aussi
insensibles que le proclame M. Girard entre le latin du ve siecle
avant Jésus-Christ et le latin du temps d'Ennius ? Il est permis d'en
douter. Car des éerivains de compétence indiscutée, comme Bue-
cheler ?, comme Stolz3, déclarent, au contraire, que, entre les deux
dates indiquées, la langue latine a été I'objet d’une véritable méta-
morphose. Si, réellement, il ne s'était produit, entre le milieu du
ve siécle et le début du ne siecle, que des modifications secondaires
et imperceptibles dans le vocabulaire et la syntaxe des Romains, on
ne s'expliquerait guére que les spécialistes éprouvent tagt de diffi-
cultés a déterminer le dialecte dans lequel est écrite I'inscription de
Duenos et que la plupart d'entre eux puissent attribuer & la langue
primitive des Romains un texte sur la traduction duquel ils ne par-

L L.oc., p. 417-418.
2 Précis de la déclinaison latine, traduction Ilavet, p. 20-21. « A cette époque (au

temps de Plaute), le corps de la langue fut bouleversé tout entier par une influence
nouvelle, celle du rythme poétique, et il ne devait pas subir de révolution plus
considérable avant les événements qui, tout en introduisant de nouveaux éléments
dans l'histoire générale du monde, firent tomber le latin lui-méme en décompo-

sition. »
3 Historische Grammalik, p. 28 et s. — Cf. Norden, Antike Kunsiprosa, 1, p. 164

et s.
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;f;een;iz)rll‘t,bmél?ze p’as‘ ﬁ.s’entendreﬁ On comprendrait encore moins
e ! dé lsoieo:jescg:et,hdans le passage ol il analyse le premier
République était déja d;vezieiyn(ilrl;feilei;l:t)lln ju ot e de la
bl : 1ble de son temps et que les
Elent z«lvi:(:ng&ti: clontemporalns n’arrivaient que trés p%nible—
Aouns weonstit ° e sens prc.)bable de ses monuments ?, Nop.
bne co ' e ss’aralt. possible, au point de vue linguistique
a part d'un étudiant ; 59 : oy

et . vo oy 4 y peu expérimenté, entre yp docu-
cxiratten Qe e uxf ocument du n° siecle, Des citations
€xte gravé sur le bronze oy I'ivoire quatre cent cin-

qual‘lte ans ava!lt D.Ot[e ere ser en 1 aussi ()])S(Elu es ll"e le Cha]l'
a t tou
deS {I eres SQIIEHS .

1 S .
pom‘(«t"/;.ntStou, Hislorische Grammatik der laleinischen
xoca]isené ;zntsc.;'tc na qulune antiquité (ros relative,
€ cours du 1ve gjdel i ¢
A ¢ parfois méme au début d :
arch:;olo;;;z; x?\?x, p.235 et 5. — Jordan, Hermes XVI, p. 205 etus ’”e iSB:ufc;der’
‘ ey , , p- . — Bréal,
i85, pe s N I,"(;S:}:i, X[;IV,' p. 96-98; — Maurenbrecher, Phrilologus If;)\u/e
v siiete. se b deSPObjzr;t}solci de Comparetti, qui le reporte Jusque d’ans 1«;
cle, . ions décisi iculier 3 i i
;’obselxz{tlon partielle du rhotacisme. Cf. I‘]:Sl;i;;,iparhcmler nde pen pyopirée de
es Bursian’s Jahresber[chte, CVI, 1900 p. 40-46 °

2 1 T T & mopd “Pwpaio
Polybe, 111, 22,3, tHhxadey Y8p 7 E1anops Yéy 4 |3
Fic VOV mohe cbn 2 e 1 %P M Cn0px yéyove 75 Stanéutou xal 2 ‘
ke TR0 Y apyaiay Gove Tobe L iy

Noublimhe VS SuveTwTdtous Evia podie 2 dmigrd g B
de Soltau, Ifllflo(;s;;gaz’sl.,l\glltheone o N ommsen, Ro"m.ChronoloZ':fu;j, ;:;i;i?sgt
ciaire, 1, p. S0, n 3)7 ;C tI’ 188.9, P- 131-141, que M. Girard (Organisation 'u’di-
topiques, le tra;té .l;pac;uit,cep : Plem’ement et déclare appuyée sur des ar ur;ll t
s | ou analysé par Polybe se place an s06
¢ la fondation (348 av. J.-C.) et par conséquent

; : . contraire, beay i yrai
o R coup moij yrai-
i, Chm,nowggu; c:n;};;e im:yo}t;rsl quff:‘lcl;ues défenseurs (bibliographiepdans rll\z.a‘tzl::itl
I, p. » 0. 1, Holzapfel, Rgm., ‘arti ;
((iive Soltat'x, p 132}, la rédaction de ce document an’:l'l‘;ai. todyg s larticle e
13m dem1~51facle la codification des XII tables
. lJe n h.e51te Pas & reproduire cet argumen.t
uw'il inspire 3 M, i iti
Ky f;oz:lsMneE?;Isv’(I;:Somas, Revue critique d’histoire et de littérature, 1gos
: : ) nous empéch i i , :
:iadmu‘er I'ardeur que M. L. met & dé;L;n:rr;r Too now rape e dit M. ent
l:l:rf” paf‘ le vocabulaire et 1a syntaxe, 4 la dangue de Plaute et 3
wg:;oramj. ‘Ils sont intelligibles, tandis qu'kistoriquement, ces ?o
aussy inextricables que le chant des Arvales ou celui des ’Q

précédé que d’un peu plus

is devraient étre

qui? A leurs contem orains, je le suppose. O ¢ meilleur moyen de se faire com

m A ’s' 'tt.t pI'I.S,‘] le suppose. r, 1 ill y se fai

prendre d’eux était de rédiger les dispositions des XII tables dans la langue, — d é-
gue, €l
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Pour nous convaincre que les fragments conservés dans leur
teneur littérale par les grammairiens et les archéologues n'ont cer-
tainement point été copiés par eux sur un monument épigraphique
des environs de l'année 450, nous n'avons pas méme besoin de
faire appel au témoignagne des vestiges vénérables de la langue
prélittéraire. I1 suffit de rapprocher le prétendu code décemviral
d'un document beaucoup plus récent, — il date de I'an 186 avant
Jésus-Christ, — le senatus-consulte des Bacchanales. Si l'on admet
avec M. Girard?, qui se sépare ici de son guide habituel, Schoell ?,
que les XII tables ont survécu, dans la forme méme ou elles avaient
été reconstituées au lendemain du désastre Gaulois, jusqu'a 1'épo-
que classique ; que Varron, Cicéron, Verrius Flaccus ont pu les voir
quotidiennement affichées surla place publique; que nous sommes
par conséquent, en présence d'un texte conservé par la voie épigra-
phique, il faut nécessairement en conclure qu'elles n’ont été gra-
vées qu'aprés I'année 186 avant Jésus-Christ. . .

Les parcelles des XII tables qui nous ont été transmises a raison
de leurs particularités philologiques, par les antiquaires, appar-
tiendraient indubitablement, si elles avaient vraiment été détachées
d'un document épigraphique, & une phase un peu plus récente de

Iévolution de la langue latine que le sénatus-consulte de Baccha-

nalibus.
Nos lecteurs pourront aisément le vérifier, en se reportant a la

liste, qui n'a pas trop vieilli dans ses grandes lignes?®, que Ritsc!ll
a donnée des indices qui permettent de déterminer 1'Age approxi-

devenue énigmatique pour le commun des mortels au milieu du ne siécle, — qu"orf
parlait en 450, et non point dans celle que devaient parler deux sif'ec.leu et demi
plus tard les contemporains de Plaute. Et alors méme que les législateurs du
ve siécle auraient eu la curieuse préoccupation de tenir compte, & l'avance, des
modifications, si profondes, que la langue devait subir au e si'ecle,.aﬁn que leur
ceuvre pat demeurer plus accessible aux hommes du second siécle, je ne v]oxs pas
bien comment ils auraient pu réaliser ce tour de force. Il est vrai que la prétendue
codification de 450 est également au courant de quelques-unes des innovations df’
la jurisprudence du ur°, et méme du début du u° siécle, et que, du mf)ment ol
T'on admet que les nomothétes du ve siécle étaient assez initiés aux mysterf‘:s de la
magie pour évoquer le mouvement futur de la législation, on n'a plus de raison de
leur refuser 1'aptitude & prévoir les transformations a venir de la langue. Ma}s jai
quelque peine a croire 4 la merveilleuse puissance de divination qu’on leur préte.

t Nouvelle Revue historique de droit, 1goz, p. 3g6 et 413.

? Legis XII tabularum reliquiae, p. 4, 1o, 15.

3 Stolz, Historische Grammalik, p. 68.
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matif d . . . ,
’ tl-ft(»i u?e mscription latine !, I p est pas un seul des signes de mo
ernitérelative a 4rd ; . e ]
érelative enumerés par Ritschl comme caractéristiques del'éeri

ture épigraphj ili
{ hiqu 1 sié minati
Son,mlt); ;1 leue d.u milieu du second siscle ——gc¢munation des cop
d C o )
% geémination des vocales longues 3, disparition du d fina]
’ is
3

L Priscae lalinitatis [ [
ot S monumenia epigraphica, p.
2 La géminati d
Foop, gvo Ssl;[c:lmd_es (cTo}r:sonanLcs est régulitrement observée dans Jes XII tables
S, auria ewrewk de Po i ; '
vou @ ' Hor, p. 41a. Cf. Mari i i
tmdulcugoLogcus, dans Keil, Gram. lat.,, VI, 8, 1, ;.5 et VII, p “;) :/Llft;rmuls o
. s Gran ) y P g ribue 1'in-
dhoa Ombri:ngzstecamtjde aI Ennius. Elle parait &tre d’origine g/recque (d’auti‘lf:s
» caries plus anciens exemples dnio i
dow o : ‘ *emples Cpigraphiques qu’on en ai
- chdis:; tradmt.s en latin. Elle est éncore absente dans 12 scnatulscaolt S(;l;t
Dol Frr u;}s, E{umq’u.on en rencontre ddja des applications da>ns Ie décx'nestude
B inscril,n?onscs atnf;:m‘eul‘ de trois ans, (La différence de nature du contenu dc:
o e CquLfC;- : all]eu'rs c‘xph'quez‘ ce phénoméne.) Le renseignement donn"
N sta-dire par Verriyg Flaccus, sur le réle d’Ennius zoncorde as%ec
! roies par les inscript /i ] -
o n ' plions. Cf. Siolz " r
" ik, p. 20, 9J ¢t s, Ritschl,, Opuscnla philologica fIV o isghe ram-
3s.0—- Seelmann, pie Aussprache der Latein, p, 112 et)s
n renconty : '
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oo dévem.l,cp.‘é;' el s.),Lqu;, 4 aucun moment de Thistoire de la langue Jati(}ue
: gcncrale. Ies témoignages ¢ é o ,
des éndr g oncordants d¢ quatre o airi
&?autltlc]:dlilzﬂ, .Instttzzlzons Oraloires 1, 7-14). — Velleius If);""g:d(g;ensa;ﬂm?}mens
0 a > fetd Iy M y - ° ) ", )
mat dan;ml,{;illr, ‘a;;, 1;;2;7 Terentius Scaurus, dans Keil,vir, 18, 1, o Mqlc-iluvs Vlicl*lt)t;
. c 25 S Lo1o) attribuent une aef 8 ranto sur -
ot ° ) tiribue action prépondérante sup ropa-
Fnscriptiounsp?de; Accius, ‘La gemination des vocales longues n"appaz'aitsilfxi:}lm
Complétemen(te ;mgue latine qu’en 32, avec la borne miliaire de Popiliys Elle e:
o vemer Lfi‘).scnte (.lans le scnatusconsulte des Bacchanales et .dans 1
e antérieurs (thschl.,0pusczz/n, IV, p. 142.163. Stolz, listorische Gl‘ -
Krdis,c];w. 12), IlJ 90-92.— ){uellcz‘, Lucilii saturarun, relliquine I; 308—305; — .
e e,L sl“‘fl rtcz(/e, p. 125). Elle se rencontre plus (ot dans cerlains dja'loc[cg it
s E uu) da.ns les documents osques. (Corsenn Aussprache, 1 ’;’ o ris
rbig, dans Bursian's J:zhresberichle, CVI, 1900 P 1& et 16.) Mare (ol > ik

Witk ( . ‘ Marx (dans Pauly
va, Reﬂencyclopaedw, I, p. 142) fait justement remarquer qu(c cet u::t'i
: sag

Peut avoir commencd & pandfon
do la véquopi™ lcl*c };1 penélrer dans Ia langue officielle romaine avani Pépoque
n - R
consalte ool e ;; a : omelmlhanc de Popilius, car, entre le temps du senatus
chanales et Panndée 132, ] ¢ ipi i ‘ ,
g es :
pour permettre oS . X L.cxtes ¢pigraphiques sont trop rares
oo . Hication. 1l note ‘aussi qu'un exemple de gémination des
gues cxiste, d ! | :
g ‘€, dans un document de ferit, i i
crecque, mors por e : : I'an 170, cerit, 1l est vral, en langue
precu s q L nest que la traduction d'un document lalin .
1.c vsbaeis. Mais il est, lout au moins Y
. . ,
cititmns e sont postérieures & Pannée 186
e d final est cp tgulie
g C()PC oo AP 8} a1
Bacehamion - © o l(,ollh(t,.lt,lllcnt mamntenu dans e scnatusconsulte deg
S, S * seule exception pour les trojs ] T
. v ) . ‘ ; ‘ ' '
dla fin cn caractéres dillérents. 11 I"‘ is & s 1o A Yoo
e Pug) e xactt as. flest déja omis 4 plusieurs reprises dans Ie déeret
d 4 ! .
moderme qul, malgré sa date un peu plus ancienne, a une allure générale plus
'ne. Cet usage op raphi : v
! ge or thoglaphxquc, souvent rappelé par les grammairiens (Quinti-
Ustv. bE Lyoxn, — MéL. Appr
. 38

123, et Opuscula philologica, v,

» 87 et s., 115 et 8., 226

Jordan,

: le senatusconsulte
un pomi certain. Ies premicres mani-
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substitution de la diphthongue ae a la diphthongue ai!f, de la
diphthongue oe 4 la diphthongue 0i 2, changement de 'oenu 3, del’i
en e, remplacement de la notation « par la notation 2s?, etc. —
qui ne s’étale dans les XII tables® et n'intervienne pour attester
que, si les philologues de la fin de la République et du principat
ont réellement extrait leurs citations d’une inscription affichée en
un lieu public, cettte inscription est un peu moins ancienne que
celle quinous a gardé le texte du sénatus-consulte des Bacchanales.

S'il était certain que les hommes de I’époque classique aient eu

lien, 1, 7, 12; Charisius, Inst. Gram. dans Keil, I, 112, 1. 8-10. — Diomcde, Ars.
Gram., 2, dans Keil, I, p. 441, 1. 17. — Marius Victorinus, dans Keil, VI, p. 441)
parait différencier au début du ne siécle la langue littéraire, o il devient déja
facultatif, de la langue législative, ou il demeure de régle : ¢f. Buecheler. Précis de
la déclinaison latine, trad. Havet, p. 87, 150. — Stolz, Historische Grammatik, p. 41,
343. — Ritschl, Opuscula, IV, p. 207-208, 762 et Auslautendes D im allen Lalein,
dans ses Neue Plautinische Excurse, I, p. 1 et s. — Seelmann, Aussprache, p. 366
et s.). La disparition du d final est, au contraire, un fait accompli dans les XII tables
(Schoell, I. ¢., p. 6, n. 2).

{ Ae constitue déja la notation habituelle des XII tables (I, 3; aevitas, I, 7, 8,9,
praesentes; praesenti, etc.) La diphthongue ae ne figurc encore qu'une seule fois,
au début (aedem), dans le senatus consulte des Bacchanales, 4 ¢Oté de la diph-
thongue ai, qui y est habituelle. Elle n'a prévalu que postérieurement dans le langage
officiel romain (Buecheler, l. c., p. 58-59, 165-167. — Stolz, Historische Grammalik,
p. 34, 204-208). La présence de I'éeriture ae, au lieu de P'écriture af, dans l'inscrip-
tion de la colonne de Duillius a été considérée par les spécialistes comme I'une des
preuves les plus décisives de falsification de ce document, qui est censé remonter
au milieu du ur® siécle, époque ol le mouvement de substitution de la diphthongue
moderne & la diphthongue archaique n’était pas commencé & Rome (Biicheler, I. c.,
p- 48. — Stolz, L. c.,p. 67).

2 Le triomphe de oe sur of est accompli dans les XII tables (par ex, : VIII, 3 et
4). La transition de of & oe parait avoir été a peu prés contemporaine de la transi-
tion de ai & ae, quoiqu'il ne soit pas possible de la suivre aussi facilemegt. Elle est,
en tous cas, postérieure aux temps prélittéraires (Stolz, I. ¢, p. 35, 150-216.)

3 Buecheler, I. ¢., p. 32. — Stolz, l. ¢, p. 35, 144.

4 Stolz, L. ¢., p. 137. — Corssen, Aussprache und Vokalismus, II (?), p. 269. —
Buecheler, I c., 171-173. :

5 Corssen, Aussprache, I {2), p. 296. — Seelmann, Aussprache, p. 352 et 5. —
Stolz, p. 320. Clest un des traits les plus répandus dans les XII tables (Schill,
p- 108) et un de ceux qui attestent le plus clairement lamodernité de l'orthographe.
Je néglige divers autres indices, comme la régularité du rhotacisme, signe philolo-
gique auquel M. Girard attache une importance exceptionnelle et dont, 4 la suite
de Cichorius, il fait sortir son principal argument en faveur de la trés haute anti-
quité des listes de magistrats ou fastes. Cette derniére particularité ne me parait
pas comporter les mémes précisions de temps que les précédentes.

6 Scholl le remarque lui-méme, p. 6. Aussi suis-je un peu surpris qu'on me
Poppose comme garant de l'antiquité linguistique des fragments des XII tables.
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qu’'elle suggere a M, Girard : « Le mouvement constant et inaper¢u
de lalangue qui etit conduit Sex. Aelius & écrire les XII tables dans
un autre langage que celui des décemvirs a aussi dd, avec le temps,
enlever & 'ccuvre des décemvirs une bonne part de ses traits ori-
ginaux !. » Oui; si elle nous est parvenue exclusivement par la voie
de latradition orale ou du manuscrit. Mais alors les maximes qu'elle
renfermait ont pu se modifier, s’enrichir, se multiplier. Il est difficile
de croire que les retouches successives des traditionnistes ou des
copistes n’aient pas atteint le fond en méme temps que la forme.
Aussi, M. Girard combat-il énergiquement cette hypothése admise
par Schoell. Il considére comme établi, — parce que cela est indis-
pensable pour maintenir intact I'un des postulats essentiels de
l'orthodoxie Mommsénienne, l'impessibilité qu'il se soit glissé
dans les XIT tables aucune réforme législative ou jurisprudentielle
postérieure au v° siecle, — que les tablesont été affichées sans inter-
ruption depuis 450 jusqu'a 1'ére chrétienne, avec une seule réfection
vers 3go; qu’elles ont, dés lors, été transmises aux classiques prin-
cipalement par une voie, la voie épigraphique, qui écarte les risques
d’altération et d’'interpolation . Mais, dans ces conditions, je ne vois
plus comment a pu s’opérer la modernisation orthographique du
texte. Autant on s’explique aisément que des adages conservés par
la tradition orale, ou méme par 1'écriture privée, se soient pliés aux
transformations successives de la langue, autant on a peine 4 com-
prendre qu'une inscription, gravée au début du 1v° siecle et qui n'a
jamais été retouchée depuis, ait pu enregistrer spontanément les
variations postérieures du langage et s’accommoder, sans le secours
de la main des hommes, aux gotts changeants du jour jusqu’au
milieu du n° siecle. *

Reste un dernier mode d’explication que M. Girard esquisse au
passage, dans deux bréves notes®. Les écrivains de la République
ou dudébut de 'Empire auraient pu, s'ils 'avaient voulu, consulter
directement les tables authentiques delaloi décemvirale, qui étaient
encore exposées en public de leur temps; mais ils se sont bien

gardés d'user de cette faculté. Ils n’ont jamais utilisé les XII tables

t Nouvelle Revue hislorique de droit, 1go2, p. 417.

2 L. c., p. 412-413.
3 L.oc.,p.38n. 4 et 413 n, 2.
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tions imprudentes que les interprétes moderx'les apportent’a.la tencur
de ses récits, — que laffichage et l'existence matemelle. des
XIItables de bronze al'époque historique et, notammen't, au seuil de
notre ére, qui me fourniraient une nouvelle et 'tr‘es solide preuve fle
l'inauthenticité du code décemviral, sont loin d’étre démontrés.
Fat-il méme établi, comme le pense M. Girard, que les XII“ tab}es
aient été exposées a Carthage au wre et au ve méclf,, qu'il n'en
résulterait pas nécessairement que cette .expo.smon flut remonte’r a
I'époque de la fondation de la colonie et 1mphquerA1 existence d’'un
affichage parallele, dans la métropole, i cette méme date, en /;5.
avant notre ére. Le point de départ du raisonnement fast tout auss
contestable que les déductions qui en sont tirées. J'avais cru Ppouvoir
me dispenser jusqu'ici de m’attarder a discgter cette questloril et Je
m’étals borné i rappeler la conclusion négatlvg de Sch-wegler que,
sur la foi d'un passage de ses Texfes de droit rom\am?,_]e croyais
admise par M. Girard lui-méme. Dans sa ré)ponse A mon premier
article, M. Girard a retiré son adhésion. Lexposmo? des tables
décemvirales & Carthage jusque vers les temps de la décadence est,
d’apres lui, attestée par « deux témoignage.s tr(?p concor’dan'ts pour
qu'il soit aisé d'y voir des figures de rhétorique®. » Ces ternymgnages
émaneraient, l'un de saint Cyprien (ad l?or-wtum I(i), lautre. de
Salvien (De Gubernatione Dei, VIII, 5). J'ai })16.311 'trou‘ve le premier,
mais j'ai vainement cherché le second. Les bibliothéques qui me
sont habituellement accessibies n'offrant pas de.s ressources 111’1-
mitées, je n'ai pu me reporter a I'édition de Salvien recomfr’layc.iee
par mon savant contradicteur. J'ai di me contenter .de led.xttlon
donnée par Halm. Dans le long chapitre agquel renvoie M.. Girard
je n'al rencontré qu'un seul passage ou il fut fait mention des
XII tables. Le voict : ‘ . - '

« Infra Carthaginem vero apparere in platex's et compltls.Del SErvos
sine contumelia atque exsecratione vix licuit. Persecutlonem. hoc
quidam fuisse non putant, quia non et occisi sunt. Latrones q.uldem
hoc proverbio uti solent, ut quibus non auferunt vitam, dedisse se

{ Rémische Geschichte, 111, p. 27, nate 4.
2 Seconde édition, p. ,9 « La subsistance (des tables de bronze) nous en est

attestée jusqu'a une date que certains témoignages, d'ailleurs suspects, rendraient
singuliérement moderne ». ' \
3 Nouvelle revue hislorique de droit, 1goz, p. 396 et 413.
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dicant. Sed in urbe illa non tam hominum fuerunt haec beneficia
quam legum ; inlerfici enim indemnatum quemcumqgue hominem
eliam duodecim tabularum decreta vetuerunt. Fx quo agnoscitur,
quod magna illic prerogativa dominicae religionis fuit, ubiideo tan-
tum Dei servis licuit evadere, quia a paganis jure defensi sunt, nec
Christianorum manibus trucidarentur, »
Ce texte ne contient aucune trace du renseignement que M. Girard
a cru y lire'. Il nous dit uniquement qu'une disposition du droit
public romain qui, malgré son allure relativement moderne, figu-
rait dans les XII tables, était en vigueur & Carthage au temps des
premiéres persécutions et y avait fourni une protection aux
apotres chrétiens. Il est facile de reconstituer les causes sous l'in-
fluence desquelles cette paraphrase de développements oratoires
empruntés a Cyprien a été transformée, apres coup, en une attes-
tation formelle de Pexposition publique des tables décemvirales
jusqu'aux temps de la décadence. Schoell, discutant le témoignage
de Cyprien et recherchant, dans les commentaires placés en téte de
sa reconstruction des XII tables, si les maximes du code décem-
viral s’étaient bien appliquées a Carthage, comme le suppose
I'évéque africain, produit, & Pappui de Paffirmative, le passage de
Salvien®. Les auteurs de manuels de droit romain ont pris depuis
I'habitude de citer en note, dans les pages ot ils résument les con-
clusions de Schoell, le texte de Salvien a la suite du texte de
Cyprien. Cette pratique devait inévitablement provoquer, tot ou
tard, la confusion que je viens de relever. Ayant moi-méme, dans
mon premter article sur la question des XII tables, suivi cette
méthode de citation ambigué, le souci de la plus élémentaire pro-
bité scientifique me fait un devoir impérieux de m’efforcer de

1 Je cherche vainement quel est le passage de ce chapitre de Salvien d'ou I'on
pourrait, avec un peu de complaisance et quelque effort d’imagination, faire sortir
une allusion, plus ou moins voilée, & exposition des XII tables 3 Carthage. Ce
n'est, évidemment, pas la premiére phrase : Infra Carthaginem vero apparere in
plaleis et compitis Dei servos sine contumelia alque exsecratione vix licuit. Entre le
fait qui y est affirmé, l'impossibilité pour les chrétiens de sortir dans les rues sans
déchainer l'injure, et un affichage du code décemviral sur toutes les places et a
Lous les carrefours de la ville, il n'y a aucun rapport naturel. Et c'est pourtant le
seul endroit ou il soit question des places publiques.

t L. c., p. 16-17. Malgré sa prudence habituelle, Schoell a peut-étre un peu con-
tribué & provoquer la méprise que je signale, en faisant suivre la constatation
exacte qu'il tire de ce texte d'une conclusion qu'elle ne justifie pas complétement.
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réparer les conséquences de I'imprudence commune et ((ile der:o;;:ici
les véritables origines de la légende a laquelle elle a donné n:
Smll\?jt‘ls n’avons done pas deux témoigl?ages con'cordants .;1 nous ne
possédons qu'un témoignage isolé,'cel-m de Cypmen.fEst—l dvri;lgtl:e_
Schwegler se soit trompé en le d.eﬁmssant « une 1guret ear Lo
rique »? Pour que le lecteur.p.uhlsse porter un Jugerr;encelite u
méme, j’encadre le document litigieux d’ans son co‘njce); e. P
caution est nécessaire pour permettre d en bien saisir le senli: oo
« Sed tibipostinsidiosas vias, post dispersas or.]Je tOtotmll-l] 1(1}11111(;;
pugnas, post spectacula vel cruenta vel ‘tgrpxa,. pf)})s 1];1 -
probra vel lupanaribus prostituta Vfal domestlfzxs parieti : us o fsgitfsée’
quorum quo secretior culpa, major audacia gst, fglun'l or u
videatur immune, quod ab injuriis lacessentibus liberis nu Em
malorum contactibus polluatur. Illuc aciem tl'lam flecte : plura illie
quae detesteris invenies, magis oculos .tuos inde deverte:& ']nczsae
sint licet leges duodecim tabulis et Rublz.co acre praeﬁxo lera;;lrli
scripta sint, inter leges ipsas delinguitur, mter' Jura pecc bie;
innocentia nec illic ubi defenditur, reservatt.lr.. Saevit 1111v1cem ra
et inter togas pace rupta forum litibus mugit iInsanum ;> ; N
11 est difficile de prendre i la lettre t.ous les tr(z{utst e csrté
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son temps étaient prévaricateurs et n’avaient poin S :JLu\T ouel
quede condamner les innocents e.t absoudre les coupa des. Nou N
pouvons pas sans quelque témérité préter au passage de ce mzu\;e
ment oratoire, qui met en scéne 1es. XII tables, une f1'1'gu x{re. u °
précision qui manquent partout - ailleurs. Cypmen. alt: eussmsx;ns
Paffichage du code décemviral dans des termes tres’ vaolg , sans
aucune détermination de lieu. Ce I’nem'bre de phr::lse s’e’sz') 1{q‘ue o
ment par les habitudes d’esprit qu"avali': contractées iecxin’f:l:i cue X
tien a I'époque ou il s’exercait & lensellgnement de la rhéto qnsé(;
I1 utilise des réminiscences d’autel}r..s palens pour donlner a sa piéme
une forme plus vivante et plus saisissante, en rappelant, en r _

1 J’emprunte ce texte (ad Donatum, 10), 4 I'édition méme qu a choisie M. Girard,
I'édition Hartel dans le Corpus script. eccl. lat., IIL
2 Hieronyme, De vir. illus., 67.
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temps que I'existence du code décemviral, les mesures qui auraient
jadis éLé organisées par les décemvirs, ou par les consuls Valerius
et Horatius, pour en porter le contenu i la connaissance du public.
La phrase de Cyprien ne peut étre prise au sérieux que si elle est
présentée isolément. Elle cesse de faire illusion quand on la replace
dans le milieu d’'otr elle a été détachée, cest-i-dire dans celle des
ceuvres de I'évéque de Carthage qui est le plus gravement déparée
par I'abus des artifices de rhétorique, par la prédilection excessive
pour l'antithése et pour l'allégorie !.

Le témoignage de Salvien est imaginaire. e témoignage de
Cyprien est dénué de signification. Lt 1'on n'invoque point en
dehors d’eux d’autres garants®, Les classiques nous parlent d'un

t Schanz, Geschichle der rdm. Litteratur., I, p. 30g-310, 339. Teuffel-Schwabe
p. 367.

2 Les additions que M. Girard a apportées 4 cette partie de ses développements
sur les XII Tables, dans la troisicme édition de ses Textes, qui vient seulement de
me parvenir, pourraicnt fajre naitre dans 'esprit des lecteurs des confusions contre
lesquelles je tiens 4 les mettre en garde. L'auteur cerit, p. 10, parlant des tables
de bronze et rectifiant, & mon avis, d'une facon peu heureuse, la formule présentdée
dans les deux premiéres ¢ditions : « La subsistance nous en est attestée jusqu’a une
date que certains témoignages rendraient extrémement moderne, 11 faut avjourd hui
ajouter aux textes de Saint-Cyprien et de Salvien sur leur affichage 4 Carthage et
de Sidoine Apollinaire, Carmina, 23, 447, sur leur emploi dans Penseignement 3
Narbonne au ve si¢cle, la mention qui cn est faite & la méme époque dans Uinscrip-
tion publide par M. Mommsen, Silzungsherichle de I'Académie de Berlin, rgoo,
p- 838. » Laissons de ¢t le premier de ces deux textes complémentaires. Sidoine
Apollinaire y célébre, en termes emphatiques, les mérites d’un érudit qui, d'aprés lui,
maniait le rythme avec assez de maitrise pour imposer silence 3 Horace lui-méme
et était capable d'expliquer, plus clairement que ne Pett fait le décemvip Appius
Claudius, les bis sex labulae, c'est-a-dire les XII Tables o1, comme Ie montre le
rapprochement d'Ausone (Griphus ternari; numeri, 61, Go, p. 131, dans U'édition de
Schenkl), le droit civil identifig depuis longtemps par les pottes avec le document
qui en est Pexpression principale. Ce passage de Sidoine Apollinaire n'ajoute abso-
lument rien aux renseignements, beaucoup plus précis, que I'ensemble des compi-
lations de Justinien nous donne sur la place occupée parles maximes du prétendu
code décemviral dans la littérature ot l'enseignement des siccles de la décadence,
Pat-on méme en conclure — ce qui ne s’en dégage nullement, — que le recueil des
scurs de droit comme base de leurs explications, qu'il n’y aurait aucun argument
tirer de 14 en faveur de la conservation matérielle Jusqu'a la méme date des tables
sur lesquelles les décemvirs auraient fait graver leur code,

L’habile laconisme de la phrase ci-dessus transcrite pourrait, au contraire, faire
penser & plus d'un lecteur que linscription récemment commentée par Mommsen,
Uinscription gravée en I'honneur de Valérius Dalmatius, fournit une confirmation,
plus ou moins implicite, aux prétendus témoignages de Cyprien ct de Salvien sur
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affichage des tables au lendemain de leur promulgation et lors de
la reconstruction de la cité aprés 'incendie gaulois; ils ne nous
disent jamais que les tables aient persisté jusqu'a leur temps et
qu’ils les aient eues sous les yeux. Il est donc fort probable que le
code décemviral n’est point parvenu, sous la forme d’'un document
épigraphique, aux auteurs qui nous en ont transmis des fragments,
et nous n’avons pas la preuve, en dehors des affirmations d’une
tradition relativement tardive, que les maximes de ce vieux monu-
ment du droit aient jamais été gravées sur le bronze.

La philologie ne peut plus, dés lors, nous fournir, contre les récits
de D'historiographie romaine, l'instrument décisif de réfutation
qu’elle nous offrait tant que nous étions en face de la variante pré-
férée par M. Girard. Les positions occupées par la tradition sont
moins vulnérables que la ligne de défense plus avancée choisie par
M. Girard. Ce qui ne veut pas dire, d’ailleurs, qu’elles. soient
inexpugnables. La modernité relative de la langue prouve seule-
ment que, sile recueil connu sous le nom de 161 des XII tables est le
résultat d’une codification du droit entreprise au ve® siécle avant
Jésus-Christ, le dispositif ne nous en est parvenu que par l'inter-
médiaire, soit de la tradition orale, soit de 1'écriture privée. Le
phénoméne de rajeunissement grammatical et orthographique subi

l'affichage des tables de la loi décemvirale dans les principales villes de l’empire.
Rien ne serait plus inexact. Dans la partie de cette inscription & laquelle renvoie
M. Girard, le rédacteur anonyme, un versificateur qui appartient probablement au
ve siécle, se contente de vanter la science juridique d’'un gouverneur de province,
Valerius Dalmatius, et, 4 cette occasion, énumeére les principales branches du droit,
en les désignant par des périphrases plus conformes que les expressions techniques
aux exigences de la langue poétique.
Jus ad justitiam revocare aequumgue tueri
Dalmatio lex est, quam dedit alma fides.
Bis sex scripta tenet practorisque omne volumen
Doctus et a sanctis condita principibus.

Mommsen, l. ¢., p. 836-840,’11e prétend tirer de ces distiques que des indices sur
l'ordre de succession établi par le plan d'études juridiques quinquennal du bas
empire entre les {rois divisions essentielles du droit, le droit impérial, le droit pré-
torien (volumen praetoris) et le jus civile, désigné par l'auteur de nos distiques
sous la dénomination poétique de bis sex scripta. Encore reconrait-il que Pétude
de l’inscription de Dalmatius ne peut autoriser, méme a cet égard, que de simples
conjectures. [l serait plus que téméraire de lui demander davantage et d'y chercher

des renseignements précis sur lhistoire externe de la compilation .dite des

XII Tables.
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ar les di i
gécu ¥ comédies de I?Jaute a pu se reproduire avec une intensité
ccuplée pour les maximes décems rales, les nécessités du rhytme
o' . . . . . [ i
mposz'm’c plus les mémes limites a 1a fantaisie des copistes!. [,a
O‘I‘a . . . )
grammaire historique latine ne nous donne qu'une seule indication
m .
’ ais (;He la présente avec un rare degré de précision : la présence’
ans les XII tables, so ; .
; sous la forme ou elles nous
. ‘ sont parvenues
tous les traits orthographiques qui caractéri 1 . i .
v bt I acterisent la langue du miliey
second siécle avant notre ére, telle u’elle i V
vore don oot ere, q nous apparait au tra-
1 seriptions. Nous lui demanderions en vain de nous révéler
es causes du phénomsé '
o phénomp‘ éne qu elle constate. Ce n’est pas son role
éne 1 ‘
Giversor op oo efl qlfestlon peut comporter des explications tres
s¢s el le choix & faire entre elles ne saurajt étre déterminé
des considérati d’ inguisti € quil it
1 s ations d’ordre hngulsthue, Quelque limité qu'il soit
eAconclc>1{rs fourni par la philologie n'en est pas moins précieu‘(j
raceﬁ . . o 2y . . -
gg iced lui, le débat est simplifié par'élimination définitive d’une de;
pinl e :
pinions en présence, la these ultra-conservatrice, I'hy othése d’
transmission jusqu'a 1'e i a ton Lérale
e 1 Jusq €poque classique, dans sa teneyr littérale
1s so Y . , .
A n él?tegrlte epigraphique, d'un code du milicu dy ve sigcle
ucu 1 .
o 3 1r11 lcé ne nous permet d’affirmer, soit que le récit tradi
nn £ i 1 i
ee' e la codification décemvirale se soit formé antérieurement
au Ir° sié i 1
o siécle, smt' que le recueil des XII tables ait recu avant cette
ale sa composition définitive. Je crois, dés lors, ne pas forcer |
note en disant que 1'¢ i irac .
ote en diss ’dq e I'étrange accumulation de miracles sociologiques
q _]l al precedemment analysée ne nous est attestée que par une
o e o e .
: mp ¢1 tradition, c¢’est-i-dire par une autorité trop légere pour mat
P » o . i
11?431‘ es protestations de notre raison et nous imposer la croyance
> > 2 s 3 .
dl existence d’une série de phénomeénes qui ressemblent beaucoup
plus & ceux que décrivent les ¢ $ E:
ontes de fées qu'a ceu ’ i
. . X u J
Phistoire. ! esie
Le premier et le meilleur des critéres consacrés d’inauthenticité ne
lme con'dmt donc pas aux résultats annoncds par M. Girard. Contre
rt pOI‘tIOIl. de Ia tradition qul nous est présentée comme d'invention
recer.ltfe, il nous fournit, tout au plus, des motifs de doute oy de
suspicion, tandis qu'il nous donne des raisons décisives de rejeter
. o Co .
comme mensongére la partie déclarée par les disciples de Mommsen

1L h)pothese d une rédaction pr mitive en vers est, en effe cneralement écart ee
s y 8
aUJOUId hux. I
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indiscutablement historique. Mais ne nous arrétons pas la et,.qumqlue
les deux autres critéres soient de valeur fort inférieure, utilisons-les

cependant pour instituer une contre-épreuve.

SECOND CRITERE D'INAUTHENTICITE

CONTRADICTIONS ET DEFAUTS D'HOMOGENEITE
DE LA TRADITION

L’emploi de ce second critér.e va-t-11 enfin légitimert}es dj:;
dogmes formulés par 1'école crithue. afllen}aflde,.lfe f:arac freg -
ment fabuleux de l'épisode de Verginie, lhlstqr1c1te abso ue‘l‘?v
codification attribuée aux décemvirs. Non‘, ?el'talnement.' Les é uci
de Mommsen exagérent a la fois}l’im'prémswn de la tradclltlon, quan
au premier point, et sa fixité en ce qui ’concerne le’/seco.n . Clodine

Entre les témoignages relatifs i l'attentat d.Applus au S
contre Verginie, il existe d'assez yombreuses dlscord‘ances,’rrTeT;1
elles intéressent seulement les détails, e't non pas le théme genelb
du récit. C'est surtout dans la description de 13‘1 m’arche du proc‘(,s
de liberté qu’elles deviennent fréquentes?, et‘ 11‘ Tl,est pas S,ZIL‘F:S
nant que des annalistes et des rhéteurs, mal %Hltlei aux:mj.s .l.ldi._
du droit, aient commis, en essaya'nt'de. 1‘§const1tuer es sceénes |
ciaires du passé, plus d'une hél:éSIG _]url,d1qufa. A

M. Girard invoque; il est vrai — et (i est.16} une OPIDI‘O.D 0 o
rante — qu’il existe de la légende de V er7g%nle. deux ver 51£)ns r tlion
sentant deux étapes successives dans l'histoire de sa o‘rn;a on.
L'une connaitrait déja Ihistoriette, sans la rapport?r encore & pptulls
Claudius. Etant transmise par Diodore', .elle seral‘t, certamejr\/r;en a
plus ancienne® L’une des regles de critique de I'école de Momm-

gr i hke,
1 (f. Schwegler, Rom. Geschichte, 111, p. 57 et s., etla monoaxaphleﬂde M:lsc‘}”-
Derlv:r;ziheitspro:ess im klassischen Allerthum, insbesondere der Prozess u

inia, Berlin, 1888. ‘ )  Cater. dans
gl:lg}’irard dans Nouvelle Revue historique de droit, 1902, p. 396, Caucr, dan

i N dauly-
Jahrbiicher fiir class. Philologie, 1884, CXXIX, p. 171. — Miinzer, dans Pauly-

Wissova, 111(2), p. 2y700. — Maschke, L. c., p. 41 et s.
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sen — je dirais volontiers 'une des 1‘3gles de jeu — les plus répan-
dues, malgré leur absence de fondement rationnel, repose, en effet,
sur la supposition que, quand Diodore est en désaccord avec d’autres
annalistes, c’est lui qui dit la vérité ou s'en éloigne le moins!. La
seconde version, plus moderne, transformerait Uépisode, en attri-
buant le réle odicux de séducteur i celui des décemvirs qui, dans les
fastes, figurait en téte des nomographes ?,

Je crains fort que la croyance, fort répandue, a4 l'existence de
cette dualité de versions n’ait d’autre raison d’étre qu'une lecture un
peu hative du texte de Diodore ou l'oubl; des procédés habituels de
composition de cet écrivain. Diodore n’omet pas seulement le nom
du décemvir coupable, mais aussi celui de la victime et celui de son
pere. Il rapporte I'historiette en question sans désigner individuel-
lement les personnages qui y ont joué un role, En procédant ainsi,
i reste fidele & sa méthode normale d'exposition, Presque partout on
reléve le méme contraste entre la narration de Diodore et celle
des autres historiens. Diodore énumére a la hate les événements
sans s’arréter, comme Tite-Live et Denys, & en mettre en scene les
acteurs 3, k

L’anonymat laissé 2 'auteur de lattentat n'a pas plus de signifi-
cation dans 1a Bibliothéque de Diodore que dans la rapide esquisse
d’histoire romaine que Cicéron a insérée au livre II de sa Répu-
bligue et dont il a vraisemblablement emprunté les éléments a une
source ancienne. Arrivé 4 la chute du décemvirat, Cicéron se horne
& rappgler, en une courte phrase, une histoire connue de tous :
Nota scilicet illa res ot celebrata monumentis plurimis litterarum,
cum Decimus quidam Verginius virginem filiam propter unius ex
ilis zviris intemperiem in foro sua manu interemisset.

Va-t-on conclure de la que Cicéron ne connaissait pas encore
lattribution du crime & Appius ou que, tout au moins, ses sources

{ Mommsen, dans Hermes, V, 1871, p. 271, ¢t Rdmische Forschungen, 11, p. 221-
222, — Nissen, dans Rheinisches Museum, XXV, 27. Niese, De annalibus Roma-
nis observationes, discours de rectorat, Marburg, 1886, p. 15. Ce dogme, déja rejeté
par Schwegler, Rom. Geschichie, I, p. 199, n. 1, a été surtout combatiy par Pais,
Storia di Roma, 1, I, P. 74-78, introduction du tome I 2, p. xx-xxi, p. 228, n, 2,
391, n. 1, 686, 0. 1.

* Miinzer, dans Pauly-Wissova, 111 (®, p. 2702,

3 Cichorius, dans Leipziger Studien, IN, p. 210 et 5. — Mommsen, Rém. For-
schungen, II, p. 275. — Bader, de Diodori rerum romanarum aucloribus, p. ro.
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n'en parlaient pas? On I'a fait!. Mais la conclusion est plus que
discutable. Trés peu d’années aprés I'achévement du De republica,
Cicéron, parlant de nouveau du meurtre de Verginie, dans le De
Finibus I1, 20, 66, rappelle que le sacrifice de Verginius a été pro-
voqué par les passions déréglées d’Appius Claudius 'et,' revenant
sur le méme sujet au livre V, 22,64, du méme ouvrage, indique assez
clairement qu'il fait toujours allusion, soit dans sa Républigue, SO'lt
dans le De Finibus, a une méme histoire dont les acteurs sont déji
populaires, dont tous les traits essentiels sont depuis longtemps fixés.
L’opposition que 1'on a cru constater entre les deux versions, en
ce qui concerne l'attitude politique prétée aux nomograp.hes de 4.51
et 450 n’est pas moins imaginaire. Dans la version de Diodore, dit-
on, le décemvirat apparait comme une institution a tendances plé-
béiennes?, car l'attentat qui provoque sa chute est dirigé par un
démagogue contre une patricienne. Dans la version,. plus r:écentg,
suivie par Tite-Live et Denys, les tendances des décem?nrs dev1enneI}t
aristocratiques; la victime de leur chef est une plébé1enne'3. On pré-
tend méme déterminer a quelle époque et sous quelles influences
chacune des deux versions s’est dégagée ‘.
Cet échafaudage de déductions est tres ingénieusemeflt constr‘uit.
Il n’a qu'un défaut ; c’est de reposer sur une interprétatlor.l certalne.-
menterronée de la pensée de Diodore. Les deux qualifications apphj
quées par Diodore & la jeune fille, dont I'honneur aurait été menacé
par un décemvir, s’éclairent et se completent réciproquemcfnt. Cette
jeune fille, quoique pauvre, est de bonne famille. L’slyéveta, :dc?nt
Diodore parle au chapitre xxiv,2 de son livre XH,.ne . differe
point de l'eyévaiz, opposée par lui & la condition partlcuhére.z des
enfants d'affranchis, au chapitre xxv1,3 du livre XX3, Selon la juste
remarque de Schwegler?®, il n’est question dans le premier de ces

{ Muenzer, l. c., p. 2701. — Cauer, L. c., p. 171. i
2 Sur les tendances générales du décemvirat: Mommsen, Rénusche Forschungen,

I, p. 297-30r. — lhne, Rdmische Geschichte, I (2), p. 182. — Nitzsch, Rdm. Anna.
listik, p. 284. .

2 Cauer, dans Jahrbiicher fiir classische Philologie, CXXIX, p. 170. y

4 Cf. les conjectures que suggtre, a cet égard, & Miinzer, l. c., p. 2701, I'étude ‘du
role, assez mal connu d'ailleurs, que le beau-pére de Tiberius Gracchus, Appius
Claudius Pulcher, a joué dans le mouvement démocratique de son temps.

5 Pais, Storia di Roma, I, p. 551, no 2,

6 Rom. Geschichte, 111, p. 52, n. 3.
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passages que d'une nobilité plébéienne, et non pas d'une nobilité
patricienne.

Nous ne trouvons done pas, chez Diodore et Cicéron, d’une part,
chez Tite-Live et Denys, de l'autre, deux versions distinctes de la
légende de Verginie. Nous rencontrons seulement le résumé tres
sec chez les premiers, la narration détaillée ches les seconds, du
méme épisode.Si je ne tenais compte que de ce critére — j'aurais
tort de le faire — je devrais conclure que celle des parties de I'his-
toire traditionnelle du décemvirat législatif, qui est considérée par
I'école critique allemande comme la plus suspecte, dissimule, sous le
décor dramatique, sous les développements oratoires et littéraires
dus aux écrivains du temps de Sulla ou 4 ceux du temps d’Auguste,
un fond solide de vérité. Car le theme général n’en varie pas d'un
auteur a l'autre. Tous les garants s’accordent a assigner comme
cause & la chute du second college décemviral I'attentat d’un des
décemvirs contre la liberté d'une Jeune fille ingénue, Verginie.

La portion centrale de la tradition, le maigre noyau de vérits
autour duquel, si l’'on en croit les disciples de Mommsen, la légende
aurait tissé son brillant réseau de fantaisies, la description de
Yeeuvre législative des décemvirs, ne présentait point encore la
méme homogénéité et la méme concordance générales a 'époque ou
ont été rédigés les plus anciens récits de Ihistoire du décemvirat qui
soient parvenus jusqu'a nous, au temps de César et d’Auguste. Je
n'insiste pas sur l'incohérence et Iindécision des renseignements
relatifs, soij a la durée du travail de codification, soit & l'esprit de
la nouvelle législation, soit au caractére des deux derniéres tables,
& leur publication, et & nombre de points antérieurement signalés!.
Ces contradictions ne différent pas, dans leur nature, de celles qui
déparent 1'épisode de Verginie. Elles sont, elles aussi, superficielles
ou extérieures, Elles tiennent peut-étre & ce que les rares et
fragmentaires données de 1'histoire ont été complétées et ornées
par les annalistes. Mais cette partie-de la tradition, a la dif-

t Nouavelle Revue historique de droit, 1go2, p. 166, n. 2. Cf. Schwegler, Rém. Ges-
chichte, 111, p. 24 et s., P. 42 et s. — Niese, Grundriss der rém. Geschichte(?),

p- 40. — Meyer, Untersuchungen ueber Diodor’s rémische Geschichle, dans Rhei-
nisches Museum, N. F.. XXXVI, 1882, p. 618-620. — Pais, Storia di Roma, I, 1,
p. 558 et s. — Mommsen, Rim. Chronologie (2), p. g2, 11g, 121, — Hartmann, Rém.

Kalender, p. 85 et s. — Kipp. Geschichte der Quellen des rom. Rechis, p. 30, n. 1.
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férence de la précédente, contient des contradictions qui ne portent
plus seulement sur le détail, qui intéressent le théme méme durécit.
M. Pais en arelevé deux, qui me paraissent — l'une d’elles sur-
tout — trés caractérisées et que J’ai mentionnées & mon tour, mais
un peu trop briévement dans mon premier article. M. Girard en
nie énergiquement l'existence. Le moment est venu d’ouvrir notre
dossier et de laisser parler les pieces elles-mémes. Elles ne sont pas
dépourvues d’'éloquence.

PREMIERE CONTRADICTION

L'OEUVRE DES DECEMVIRS ET L'0EUVRE DE On. Fravivs

Cette premiére contradiction est de beaucoup la moins accentuée
et la moins profonde des deux. Elle a cependant déja quelque im-
portance. Il y a, dans 'historiographie romaine, deux épisodes qui
font double emploi, out le décor et la mise en scéne varient sculs,
dont le théme est commun, la codification décemvirale et la divul-
gation du droit par Cn. Flavius sous l'inspiration etavec la compli-
cité d’'Appius Claudius, le censeur de 312, I'un des descendants du
chef des décemvirs. La méme réforme juridique consistant & porter
a la connaissance de la plébe les regles du droit tenues secrétes par
les patriciens est réalisée a deux reprises, au milieu du v° siécle par
les décemvirs, ala fin du 1v® siécle par Cun. Flavius. Deux dates diffé-
rentes sont assignées i ununique phénomeéne, le passage de la phase
d’ésotérisme a la phase de vulgarisation de la jurisprudence. Si,
comme laffirme M. Pais, nos plus anciens garants attribuent la
premiére atteinte portée au monopole juridique des pontifes, ici aux
décemvirs et 1a & Flavius, il n’est pas douteux qu’ils accueillent
simultanément deux versions inconciliables d’un méme événement.
Mais les textes disent-ils réellement ce que M. Pais leur fait dire?
Non, d'aprées M. Girard; on chercherait vainement sur ce point la
trace d'une contradiction chez les annalistes. Les révélations attri-
buées par eux, d’une part, aux décemvirs et, de I'autre, a Cn. Fla-
vius n'ont pas le méme objet; I'une est larévélation du droit dans sa
forme théorique — rédaction d'un code, — l'autre est la révéluti@
du droit dans sa forme concréte — divulgation des formules d’ac-
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tions!. Entre ces deux affirmatio

. itre ces ns également catégoriques, o cher-
cher la vérité, sinon dans Pinsp

ection des {émoignages inv :
ot et gy Sinon : gnages invoqués de
% quolque en sens opposés? Encore, convient-il de ne
pas trop mutiler ces réponses. Gardons-nous d’y

découper, ¢
! om
on le fait trop souvent s o

: » des lambeaux de Pphrases qui, isolés de leyr
cont.exte,. risquent de demeurer incompris ou de suggérer des con—
c?usxons mexactes. Il est inutile de reproduire les dbocument i
visent la codification décemvirale. Ni Pexistence T

: nt le sens n’
sont contestés, 7 e

J .. S ,
e transcrirai seulement, puisqu’ils sont en discussion

’ ceux qui
concernent la réforme de Cn. Flavius ’ 1

Témoignages relatifs 4 Ja nature des divulgations Juridiques de Cn. Flavigs

A, — PREMIERE VERSION

1° Trre-Live., IX, 46. 1-6.
Eodem anno C i ili
n. Flavius Cn. Fjl i i i ili
vty i & s . Filius scriba, patre libertino humili
I 14 ¢ ?] erum callidus vir et facundus, aedilis curulis fuit
nvenio in qui i ili leri ’
o qu )usde?m annalibus, cum appareret acdilibus, fierique se
pro tribu aedilem videret neque accipi nomen, quia scri

' ‘ ptum faceret,
tabulam posuisse et Jurasse se scri l

{um non | : ali
quanto ante desisse scriptum face p'o" i fac“‘”'fm_’v twibun .
rip re arguit Macer Licinius tribunatu

ante ges iumvirati
gesto tmumwratlbusque, nocturno ultero, altero colonize dedu-

cendae, Cete)rum, id quod haud discrepat, contumacia adversus
c?nten?nentes humilitatem suam nobiles certavit ; eivile jus repo-
situm in penefralibus pontificum, evulgavit fastosque circa fo;‘1117l in
albo proposuit, ut, quando lege agi posset, sciretur.

| .
i x\lleon;?ds;néélgzl’;l.‘i'zlrszl;ulz’lg)ir::r:, é)e 3(;)4, cFl:ois.it une autre expli‘cation. D’aprés
génuéral; les XII Tables constituaient ddja nt;om ‘““;S l('mt p?urs'mw . ]‘nén'le -
véritable code de rocédu ivile; \ m’e L comme seions de’ s n
hppins oo de [im o rz ?1\‘1 e; clles conte.nalcnt, comme le recucil du scribe
o L endrier. Ces deux anciens monuments du droit ne se diffé-

: pas par L} f}ature de leur contenu. Le coutumier de Cn. Flavius ne serait
qu'une svorte df: revision modernisée et amplifide de la coutume officielle ré;iir:ée
en 4:)’1~4..)o. Mais on comprendrait plus aisément le processus inverse que celuj qui
e‘st déerit par Mommsen - revision par un particulier de son autoritg i ';‘“ e
Ireavre du ldgislateur. De plus, cette hypothése est ’im uissante 'pl‘“w‘ e
textes qui prétent aux publications de Cn. Flavius lep lS'Sdnt"C‘ ’ C"pllfllfcr o
divulgations. Explication différente dans Rém, Chron,?, p, :*:;‘_1;?10 e véritables

Untv. pE Lyoy, — Miy Appr., "
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2° VaLgre Maxmg, 11, 5,2,

Jus civile per multasaeculainter sacra caerimoniasque deorum im-
mortalium abditum solisque pontificibus notum Cn. Flavius, liber-
tino patre genitus et scriba, cum ingenti nobilitatis indignatione
factus aedilis curulis, vulgavit ac fastos paene toto foro exposuit.

3° Auvru Gerie VII (VI) 9. Fragment 27 de Calpurnius Piso,
dans Peter, p. 13o0.

Quod res videbatur memoratu digna, quam fecisse Cn. Flavium,
Annifilium, aedilem curulem, L. Piso in tertio annali scripsit, eaque
res perquam pure et venuste narrata a Pisone, locum istum totum
huc ex Pisonis annali transposuimus.

Cn., inquit, Flavius, patre libertino natus, scriptum faciebat ; isque
in eo tempore aedili curuli apparebat quo tempore aediles subro-
gantur, eumque pro tribu aedilem curulem renuntiaverunt. Aedilis,
qui comitia habebat, negat accipere, neque sibi placere, qui scriptum
faceret eum aedilem fieri. Cn. Flavius, Anni filius, dicitur tabulas
posuisse, scriptu sese abdicasse; isque aedilis curulis factus est. .

4° Pring, N, H., XXXIII, 17-19.

Frequentior autem usus anulorum non ante Cn. Flavium Anci
filium deprehenditur. Hic namque publicatis diebus fastis, quos
populus a paucis principum cotidie petebat, tantam gratiam plebi
adeptus est — libertino patre alioqui genitus et ipse scriba Appu
Caeci, cujus hortatu exceperat eos dies consultando adsidue sagaci
ingenio promulgaratque — ut aedilis curulis crearetur.

B. — DEUXIEME VERSION

Poumeonits, au Digeste, I, 2, § 7.

Postea cum Appius Claudius proposuisset et ad formam redegissel
has actiones, Gnaeus Flavius scribaejuslibertini filius subreptum li-
bhrum populo tradidit, et adeo gratum fuit id munus populo, ut tri-
bunus plebis fieret et senator et aedilis curulis. Hic liber qui
actiones continet, appellatur jus civile Flavianum, sicut ille jus
civile Papirianum : nam nec Gnaeus Flavius de suo quicquam adje-

cit libro.
C. — TEMOIGNAGES DE CICERON

1° Pro Murena, XI, 25 et XII, 26 (ann. 63).
Primum dignitas in tam tenui scientia non potest esse; res enim
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n]

rum OCCllpatae. Delnde, etlaHlSI qUId apud mailores I)OStI 0Ss fult m ]StO
Etudl: d d[lll] :Ltl:n‘ls) ld BIILIIItIE hE estrl 11.) StEJUE t[:t'uln eSt con
p u . S p q I
telll t m et ablectunl I 0s et agl lege IleCIle, aucl uon,dam scie
bant ) faStOS enim Vlﬂgo non habeballt. EI allt n maolla E)O[elltla
o]

8is iuris cor, 1 ]
e 'to'nsuli;)rum sapientiam compilarif, Ttaque irati iil; quod
verity, ne dierum ra(; ’
one pervulgata ef ila sl
ni ve gata el cognita sine syg opera
C9¢ ag posset, verba quaedam, composuerunt, ut omnibys ;
Ipst interessent. .. ’ o rebus
uae dur i
te}g t m e;‘ant occultata, necessario ab els, qui ea tenebant
ntur; postea ver 1 e
; pos 0 pervulgata atque i 1
Ir; pos In manibus iactat
cussa inanissima pr i o ot stL
udentiae reperta i
us niss sunt, f
Gt plon s P » traudis autem et sty]-
°
2° De Oratore I, 41, 186, ann. 55,
.-« veteres illi, qui huj lenti
— stllh, qui huic scientiae praefuerunt, obtinendae gt u
ae . . atque
deigr"lde pojL entiae suae causa pervolgari arlem suam noluerugt'
t' i) bosteaquam est editum expositis a Cn. Flavio im m’
actionibus i i1 ifici . eon
» nulli fuerunt, qui illa artificiose digesta ge "
I, generatim com-
20 .
3° Ad Atticum, VI, 1, 8 (ann. 50)
... Nec v pauci ( i
tuhssel.\l t.ero pauct sunt auctores Cn. Flavium scribam fastos pro
aclioneSque composuisse m.
sse; ne me hoe vel i i
. . : otius Afric
— 15 enim loquitur — commentum putes. ! o

tI"es témoignagt?s e concordent que sur un seul point : la publj
cation du calendrlerJudiciaire. Mais, en dehors de Ia én Fﬁm s
, avius

i)
s'entend il s’aoit 4’

‘ ent }')lus.quand ils agit d'en déterminer l'objet. Deux
sions contradictoires sont en présence! ‘ e

{1 n’y a aucun inconvénient 4 faj i ici
Mom u : re abstraction jci de Ig théorie émi
St 558, (,laJ;OPIZLS Ifh[:‘ollllolggm?, p. 208-214 (cf. Soltau, Rém. C/lron.],epe.m;:;-?g:r
o 450 magistratsz (;nc u. Flavius aurait publi¢ la plus ancienne ddition de Ia.
tnes, B : I,), yl:nes et des hypothéses, plus fantastiques les unes 1
, q sont greffées sur cette supposition initiale : théorie de itrach,

Rimisch sti Ni
¢ Annalistik, p. 232 et $., présentant Flavius comme l'auteur de\“ZSCll,

I'eeuvre
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La premiére de ces versions attribue a Flavius une divulgation
d'ensemble du jus civile, c'est-a-dire des réglesdu droit qui, jusque-
la, n’auraient été connues que des seuls pontifes. Elle assigne donc &
I'ceuvre du scribe d’Appius Claudius exactement le méme but qu'a

la réforme décemvirale.
M. Ch. Appleton propose, il est vrai, une conciliation qui ferait

disparaitre cette redite apparente de la tradition?!. Il utilise, dans
ce but, une remarque, dont I'exactitude méme échappe a toute con-
testation, et qu'il emprunte a la terminologie juridique romaine. A

annalistique suivie par Diodore, dans les pages qu'il consacre & I'histoire romaine
théorie d'Enmann ; (Die dlteste Redaktion der rdmischen Konsularfasten, dans
Hettler's Zeilschrift fiir alte Geschichte, I, 1goo, p. 8g-101, — Rhein. Museum, LVII,
1902, p. 520), reprise et développée par Neumann (Junius Brutus, der erste Consul,
dans Strassburger Fesischrift sur 46 Versammlung d. deutschen Philologen. Cf.
Holzapfel, Berliner philologische Wochenschrift, XXII, 1go2, p. 463-466 ; — Bursian’s
Jahresberichie, 1go2, CXIV, p. 193, et Schneider, Wochenschrift fiir klassische Phi-
lologie, 1900, p. 626), qui attribue a Flavius unc rédaction des fastes éponymiques
franchement tendancieuse et fourmillant d'interpolations, destindes a constituer des
aieux patriciens aux magistrats plébéiens de son temps. Cette doctrine ne saurait
¢élre considérée comme unc version & part. Elle se rattache & la premiére version :

divulgation fou plutét, dans lathése de Mommsen, publication sous une forme nou-

velle) du calendrier judiciaire par Cn. Flavius. Cette théorie aux ramifications mul-
tiples nc rencontre pas la moindre confirmation dans les sources; on ne saurail
tirer un argument, susceptible de résister quelques instants & la critique, du seul
texte qui soit invoqué en sa faveur, & savoir le passage de Pline, N. H., XXXIll,
17-19 (Matzat, Rém. Chron., 1, p. 277, — Neumann, l. ¢.), quinous apprend que Cn.
Flavius avait fait graver sur le petit temple voué parIui i la Concorde une inscrip-
tion attestant que la dédicace en avait été faite deux cent-quatre ans aprés celle du
temple du Capitole. Les seules considérations dignes de discussions qui soient pré-
sentées par Mommsen a l'appui de sa thése sont empruntées & un tout autre ordre
d'idées : existence d’un lien nécessaire entre la divulgation du calendrier et la divul-
gation des listes d’éponymes, la connaissance du nom individuel des annécs n'é¢tant
pas moins nécessaire aux parties, pour la poursuite des procés ou la rédaction des
actes, que celle de la classification et de la nature des jours, Cest parce que les
textes déclarent que Cn. Flavius a publié le calendrier que l'on suppose, malgré le
silence conservé par eux sur ce point, que le méme auteur a divulgué en méme
temps les fastes éponymiques. Pour I'analyse des opinions, trés diverses, qui ont
¢té émises en ce qui concerne le contenu et Uobjet des divulgations calendaires de
Flavius. Cf. Holzapfel, Rém. Chron., p. 46-50; — Matzat, Rém. Chron., 1, p. 206 et s.;
— Mommsen, Rom. Forschungen, I, p. 305; — Hartmann-Lange, Der rdmische Ka-
lender, 110-131; — Unger, Zeitrechnung der Griechen und Rémer, p. 797, ct les
développements, particuliérement étendus, de Seeck. Die Kalendertafel der Ponti-
fices, p. 1-56, qui s’inscrit en faux contre Ihistoricité des publications attribudes &
Cn. Flavius et prétend reconstituer les divers ¢éléments qui auraient successivement
contribué a l'édification de cette 1égende. '
{ Commaunication au Congrés des sciences historiques de Rome.
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. . ’ 1 PN A ’ la
rencontre a chaque instant dans 'ccuvre de Cicéron?!, a coté (lie
¢ [ ues
signification étroite, employée dans le Pro Caecina et dans quelq

1 Je regrette de me trouver en désaccord absolu avec l’aute:ur de l’un.e des loeuvrz:
les plus pénétrantes et les plus originales qui aient été ccm;,.es}; dle)puls lde c;zlgnuier
: ‘histoir du droit romain, M. Ehrlich. Dans le p
années, sur 'histoire des sources e . » o premie
j "lel trige zur Theorie der Rechlsque s y
lume, seul paru jusqu'ici, de ses Bei g . ohis
voolz1 ’ x-t5op cet céerivain s'est efforcé d'établir que les accepﬁlons larg(?s du ‘mot
I’gs t’:iv};ie s'o{)posant, soit au jus genfium, soit au droit honoraire, s;m}:’eltrantzml*ee:
y : ) roi i, J i ’aurait englobé les rég
i i y du droit qui, jamais, n’au cgle:
4 la théorie classique des sources : am :
S’Oiigine Iégislative sous cette dénomination. Malis il est plus que douteux qut:als:x;::
i ¢ j'aurai ise grice a con
ia i ¢ rati te. Certes, j'aurais mauvaise gréc
pé a fournir la démonstration tentée. R : r
ilelz:l r(xlxaitresse du livre d'Ehrlich; c’est-a-dire I'affirmation que, dans sczin sex?s ori
; vl S tfiniti née par
i j formément & la définition don p
inai t technique, le mot jus civile, con éf ’ I
[;;lnr:rzneius (1, 2 qDl';]., fr. 2 § 12) et dont toute P'eeuvre de Clce.ron dem’on;refl im
c‘:cc:hle exa(;titjude, désigne la jurisprudence, la coutume nationale nefat u];):éc‘;
G ie judiciai Svélée par les prudents. Car une enquéte, m
i ement de la vie judiciaire et révélée p : ‘ " :
tlom;li:lement 4 celle de M. Ehrlich, 4 une époque ol les résultats de ’13 sl;nnf;
pa‘l:z ient encore inconnus, m’a amené 4 relever personnellement (.Etudes ‘ e é roLL
co algn législatif, 1, p. 667-672 et p. 708-710), la méme constatation. Mals i czs
s 4y R i ; .
comtn oint;qsur lesquels je dois me séparer de M. Ehrlich : 1°'_)e ne puis acc:p (;:r'
?el];\l'lireloppenments donnés par lui, p. 64-84, comme une explication suffisante du
es d¢

a regi j rsiste 4 en chercher les
phénomeéne que nous nous accordons a enregistrer et je pers

imiti romaine et dans les fonctions origi-

naives o ¥a x'latull;(c}leir;:];Z::r;:tali,czr?emsin héritiére, la jurispruden‘ce laique;
o ires 'de " Jumls\})PEhrlich va beaucoup trop loin quand il prétend élimmex: de.la
o :]'e?“me g 'des sources du droit les autres acceptions de l'expression jus
t}'le'one CIaSSthueue tel est aussi I'avis de M. Kipp (Geschichte der Q'ue?l%en’, p- 94,
) i, po rtant, ayant signalé, dés 1896, dans la premiére ed1t1‘<')n de son
o ’qm’t e des s’oux‘ces le sens primordial du mot jus civile, que 'imposante
;nanueigt::io(:fe M. Ehrlich ’a depuis mis en pleine lumictre, devait .létre, }Zlusmqliz
o i ‘5 illi nt une doctrine dont il avait jeté
Lo 'au“e’ dlsP(I’;e L:léas(;cg?};?liiircIfazzrzflli;nuerte pas seulement, comme M 'Kippl le
pr'emler ge"m?' vec raison, 4 la définition de Papinien, I, 1, D. x.pr.,.qm. énumére
o Pemarque:la droit civi’l lois, plébiscites, sénatus-consultes, constitutions, auc-
les .branc}lecsl ;l m (Ehx‘lic’h p- 109, invoque bien, pour s'en ddbarrasser, que ‘Ics
to”ta's toun e;’ mDi este ont :'iﬁ dénaturer ce document, en lui prétant un cart.:lctcrc
Comp'lli?te‘{“’ u"1 r{f'avait pas; mais il n’en rapporte pas la preuve; le seul fa.lt que
de geniralits au it du li 1;e II des definitiones de Papinien, et non du llvi'e I,
le fragment oo eXtP'alt' . lvfﬁsant' la démonstration du contraire ressort méme,
;‘m (:’fO;i‘lr'rrl'::trnl::lst ‘;’; ;:i::frs;)tation’des Institutes de Gaius, I, « et,l‘z), et :uxi)eax:;

e  loi i gL jurts du Digeste, c’est-a-dire au tex
Braphe i iy l? flc:-ln:—eall; ]t;;:: g:i:(:ife:lneed{eusa théoriet: et ou l‘expressiorlx proprium
Pom?o}uu? qull' Oe nécessairement 'existence d'une notion plus compréhensive du
L C"f)l:ilfe‘;“i(;?; de celle-ld. Elle est contredite aussi par un grand nombre de
jus cii

$d cron , s Iy 93 3 ! est
ges de l'ccuvre de Cic In Verrem, 11, 1, 10 Pro Balbo 21, oOu e
pas

tion de leges de jure civili. (Cf. I'essai d’explication d’Erlich, p, 70); de Oratore.
questi ¢

X 'ig du jus ctvtle le fait d’avoir
1, 167, ou Cicéron signalc comme un e.xemple d ignorance
4 /Al

du une cause pour avoir demandé plus que ne permettait la loi des XII tabhles;
per
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autres écrits!. Mais elle devait étre de beaucoup la plus répandue
en dehors du monde des praticiens et des jurisconsultes. Pompo-
nius nous explique, dans le paragraphe 5 du long fragment de son
liber Enchiridii, que les compilateurs du Digeste? nous ont trans-
mis, les raisons d’étre de la dualité de signification de Pexpression
Jus civile. Le droit édifié par les prudents, en dehors de toute inter-
vention de la loi écrite, ne recoit pas, comme les autres sources,
une dénomination spéciale ; on le désigne par le nom générique qui
englobe toutes les parties anciennes de la législation propre aux
citoyens, jus civile. J'ai montré ailleurs 3 combien il est difficile de
concilier avec la croyance a l'existence d'une codification profane
du ve siécle cette habitude de considérer la jurisprudence comme la
principale et Ia plus parfaite expression du droit civil, oll nous aper-
cevons une derniére et rés claire survivance des mémes concep-
tions qui ont provoqué la formation, chez les Germains, du droit
royal &t ¢6té du droit de race, chez les Juifs du droit des ordonnances

i coté de la loi de Moise, chez les peuples islamiques du quanoin a

coté du figh, c’est-a-dire d'une législation laique a coté de Ia coutume

d’origine religieuse, doude de Paptitude 2 la pérennité. La distine-
tion entre la lex et le Jus civile proprement dit ne me parait étre

— Part. orat., 100, et, surtout, Topica, 28, o0 se rencontre une liste des divisions
du jus civile, énalogue, mais non semblable dans le détail, a celle que donnera
plus tard Papinien. (L’interprétation que propose Ehrlich de ce dernicr texte, p. 245-
252, et qui tend & transformer en une ¢numdération des divers objets d'étude du
droit civil ce qui se présente, en apparence, comme une énumération de ses bran-

. ches, est trop contournde et d'une ingéniosité inquiétante), Les chapitres du Pro

Caecina, qui nousfont connaitre la valeur technique du terme Jus civile, protestent
eux-mémes contre cette partie de la théorie d'Ehrlich. Car quelques-unes des régles
que Cicéron signale, dans les lignes ou il expose le rdle du jus cwile, soumission
de la femme 4 la tutelle {25,72), usucapion des immeubles (26,74}, sont empruniées
aux XII Tables. Si lacception technique du mot Jus civile est née avant les autres,
c'est que la branche du droit, qui a conservé, comme une sorte de prirogative d’ai-
nesse, le privilege d'étre appelée spécialement du nom générique, qui servajt aussi
4 désigner I'ensemble des éléments du vieux drojt national, la Jurisprudence, la
coutume révéide par les experts, a d’abord constitué 1a source unique de toutes les
normes juridiques. Les diverses acceptions du mot jus civile n'ont, pu sc difléren-
cier que par suite de la rupture de cette unité primitive des procédés d’dlubo-
ration du droit. Mais, 4 la fin de 1a République, cette différenciation était un fait
accompli.

! Pro Caecina, ch. XXtv-xxvi. — De Oralore, I, 212, — De Officiis, 1, 51.

* 1, 2, De Origine juris, fv. 2,

3 Etudes de droit commun législatif, 1, p. 669-672 et 708-710,
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formulée avec précision dans les sources que dans son application
aux modes de production du droil de I’épeque historique. Le droit
des prudents, celui qui est censé avoir existé de tous temps, qui a
été révélé ou interprété par les experts, mais non pointcréé par cux,
le jus civile au sens strict, est opposé, comme quelque chose de plus
sacré et de plus inébranlable, aux lois spéciales des derniers siécles
républicains, mais non pas aux vieilles lois antiques, aux leges

regiae ou aux XII tables?,

1 Pas de difficulté pour les leges regiae. La dénomination jus civile Papirianum.
qui leur est appliquée par Pomponius, prouve assez que, dans la classification bipar-
tite des rigles du droit national en jus civile et leges, elles faisaient partie de la
premiére catégorie, et non de la seconde. M. Ehrlich, p. 38, prend trés volontiers note
de cette remarque, qui n'est pas de nature a le géner, puisqu'on reconnait trés
généralement aujourd’hui aux dispositions des leges regiae une origine coutumiire
et jurisprudentielle, ce qui permet de comprendre qu'elles aient ¢té rangées dans le
jus civile proprium plutot que dans le compartiment spécial des leges, Mais il se
refuse 4 renouveler, pour les XII Tables, une constatation qui, étant donné quil
ne met point en doute la nature législative de ce second recueil, serait en contra-
diction flagrante avec sa conclusion principale. Il pose comme principe (p. 17. 23.
5a), que le droit des XII Tables appartient aux leges; mais il ajoute que cette régle
générale comporte des exceptions, d’abord pour les dispositions de droit héréditaive
des XII Tables (p. 107, 127, 134 et s.), et méme en dehors de I4, pour quclques
maximes isolées du méme code (p. 138), qui sont intégrées dans le jus civile. Il
doit, d’ailleurs, renoncer a fournir, soit une énumération précise et limitative, sait
un commencement de justification rationnelle de ces limitations au principe. 83

aboutit 4 des formules aussi peu satisfaisantes, c’est qu'il poursuit une tiche irréa-
lisable, en essayant de concilier la conclusion qu'impose la logique, si les XII Tables
sont vraiment un code, c'est-d-dire leur classement dans le groupe des feyes. avec
la solution, bien différente, qui se dégage de l'ensemble des textes et qui en fait
I'un des éléments du jus civile proprium. C'est en vain que je cherche trace dans les
sources de la régle géndérale admise par M. Ehrlich. Aucune des autorités produites
en ce sens par lauteur n’est probante. Le De Officiis, 111, 65 (invoqué p. 3 et 7}
compare bien la disposition des duodecim tabulae sur la mancipation, d'aprés
laquelle satis essef ea praestari quae essen! lingna nuncupata, a la disposition pos-
térieure du jus civile, c'est-a-dire de linterprétation des prudents, qui a introduil
dans les ventes la poena reticentiae. Mais Cicéron cherche seulement dans ce pas-
sage & décrire les dtapes de développement de la responsabilité du vendeur: oa
dénature sa pensée et I'on substitue au sens littéral de sa phrase un sens mystique
et ¢sotérique, en supposant qu'il a voulu, non pas dater les deux rigles successives
auxquelles il fait allusion, mais établir une opposition de nature enire le drodl
décemviral et l'interpretatio postérieure des prudents. En réalité, le De Officiis est
absolument muet sur la question. Méme observation pour le De Oratore. 1. 1g3

« sive quem haec aeliana studia delectant, plurima est el in omn« jure civili el i

pontificium libris et in XJI tabulis antiquitalis effigies », qu'il serait beaucoup plas -

aisé d'interpréter comme visant d’abord le droit civil dans son ensemble. omne jure -
civili, puis quelques-unes de ses parties ou quelques-uns de ses monuments. & -
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POI;} est vrai, M. Ch. Appleton en fait avec raison la remarque, que
Pom poniusdans le paragraphe 8du long fragment2 du titre De Origi

Jill‘ls, semble présenter comme trojs éléments distincts du drg']tu'3
1°les XII tables ; 20 Je Jus civile (interpretatio) ; 3 les legis actior(:zs.

code décemvip ‘bri L
positions oo (;:;iteiil\zsl lzbrl(‘{zo{mﬁmum (qui contenaient d'assez nombreuses dis-
que de plier 4 1, traduc;].ue lccron' commente avec une particuliére pl‘édilection)
I'une et Fautre de con ot u‘)n P;-oposee par Ehrlich (p. 17 et 25), Mais, 4 vraj di,-c,
renseignements qu’il n’aegszf;?:lzzigsfr{t dérEthlxcuses °} Jemandent d Cicéron des,
différenci i rder ) > & nous fournir. La preuve que Cicér
fournie p:r Il)emln)f; Igsr'zltt)alesldes X Tabl.es. d.e celles du Jjus civile es(tl, au Cont::il‘r;e
tiam et voluptatem ( u(r)(e;l‘ .’ f97 ¢ Pex‘mpxe.hs -eLiam illam ex cognitione juris laeti:
gentibus, si cum 'll, CI » duantunm_praestiterint nostri majores prudentia ceteris
quam sit’ omne j ! ?}ll.lll nostras leges conferre volueritis : incredibile est enim
n'est pas douteu{{usug;‘tle, p‘raeler hoe nostrum, inconditum ac paene ridiculum. Il’
de Dracon of d(; gOlor:asdn;osl;-as leges, do,né la comparaison avee les lojs de Lycurgue,
XII Tables. Reste le Cmonm‘-e la supumori?é du jus civile romain, ne SOiEthleS
Top., p. 3ar. O Jl”}‘Jizsissase d'un comme‘ntau'e tardif des Topiques (Boelhins. In
edinis Inaq[st,“-llu.,“n . Perftl?rllr.ll nzzctonlr.ts est eorum qui ex XII tabulis vel ex
taeque scn‘tentiae) ;]us cwz{e interpretati sunt, probatae civium Judiciis credi-
le livre dy savant, [i-l(l)f Iepar‘alt de page e'n page comme une sorte de refrain dans
i Pédit, du préteurpdé eSS:l‘H de Czernowitz. M, Ehrlich affirme que V'allusion faite
temps républicains Ilmon re que le commentateur a dit suivre ici une source des
rateur des dernicrs.si'- Te semble. ’au contraire, que ce texte, emprunté 4 un litté-
temps ou la fusion de LCl.fs\.de la di.icadencc, porte 'empreinte des conceptions d'un
quil oxprime o oo 3 lLJlLI{l(I Sabinum e.t des. libri ad edictum était déja accomplie
pose, comme Jes aut‘;:s 3 Plus large du jus civile, opposé au Jus gentium, et SUP‘]
XIT tables sont considé "OCumcnl;s dl,).b.as empire antérieurement signalés, que les
En tous cas. 1y Conc; ¢rées comme lclcl'nent essentiel du jus eivile stricto sensu,
sorte de ba’rriére entlfs}?n dq.m-3 M. Elzrhch prétend en tirer, établissement d’'une
démentic do Ja fomen ]le le roit des XIJ tables et le droit issu du jus eivile, est
Top. T11, p. 1/2( or. Nai B u,s fo‘rrp‘elle parun autre passage du méme derivain @ In
nos potest, QU(;runr; est lg}lle C.“:Ih{ie.” aliquod non inter alios nisi inter cives Roma-
Sopposer au jus oiocle IlamXJllb cutle, quod duodecim tabulis continetur. Loin de
causc, of sany vait .d. ef .II .tables en sont l'expression. Pour les besoins de sa
comrx;e ¢évidentes, D;KE:‘PI?c}fusgjz;d;S aftﬁrrz?“ons quil considére, sans doute,
vient d* . ue, tandis que le premier passage d Y
fait ;:u:?:n:?;?irgi?{a%lque’ le second est d'origine eXLl‘émemeXI:t mo%lel'::glol(‘rf:
Co que M. Bhficr ,:;e sotus une autre‘ forme lidéde émise par Tite-Live, 111,34, 6.
XII tables dans le jrl)ls Scirl:ili ::tmrl?ifmlf:ceptlion’ trintégrahon dos maxinies dcs
avons regie, et une régle ahsolue. N :
2551 ——piflse;ge;];n;lfe plt‘eu:e pour le’s régles de droit sucgessoral (GaiuI:,OlIJIS, 25(;“
los disposi£i011; de’s XIIStaf];‘ltezssf‘lr:r;]upsiscf;i)flzzl/ich, p].)x?;r et s.), mais aussi Poux,-
tules . . 7 Do, proy — 0, 5 [~
Hh:l;,chz’ ig"l';))»uilji“i;a tuf;lle des tem'mes (Pro Caecina, 25,172), etcy. \}aGi;xcfriit;t
‘e tlé\;eloppéc({as M t,rapn. ; ) 12;3,.C{ue cc?.st parce que ces régles des XII tahles ont
attribuées au jus civil Iflfrm?es par Finterprétation des prudents qu'elles sont
J tee. Lulles n'en étaient pas moins considérées comme des créations
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Mais je ne crois pas que cette énumération, qui trouve son explica-
tiondans les développements qui la précédent immédiatement, puisse
étre considérée comme impliquant la supposition d’une différence de
nature entre le droit du code décemviral et le jus civile proprement
dit ; car, dans le paragraphe 2 du méme fragment, Pomponius ap-
plique tout spécialement 1'épithéete jus civile aux leges regiae, qu’il
n’avait pas de raison de séparer & ce point de vue des XII tables,
et cen’est que dans le paragraphe 12, en arrivant a la théorie clas-
sique des sources du droit, qu'il formule la classification jus civile-
leges.

En tous cas, si Pomponius avait réellement voulu établir une
opposition de nature entre le droit des XII tables et le jus civile,
on ne pourrait voir la que la manifestation d'une maniére d’envisa-
ger les choses qui lui serait personnelle. Cette conception, en effet,
n’alaissé aucune trace dans les divers textes ou Cicéron met en ceuvre .
la notion étroite du droit civil, et il m'est encore plus difficile de la
préter & Tite-Live qu’a n'importe quel autre auteur. Car l'antithése
établie par les jurisconsultes entre la loi novatrice (lex) et la cou-
tume réputée immémoriale! (jus civile au sens strict) est plus vo-
lontiers présentée par Tite-Live sous une autre forme: opposition

entre les simples lois, nées d’'un vote populaire & une date plus ou
? .

moins récente, susceptibles d’étre abrogées quand elles sont con-
damnées par I'expérience ou quand les intéréts qu’elles tendaient
a satisfaire ont changé, et les régles traditiomfelles, écrites dans
les lois royales ou décemvirales, qui forment les bases permanentes
et intangibles de la société. Ces idées sont exprimées avec un
exceptionnel relief par I'historien latin dans lediscours en faveur de

du droit décemviral. La conception que traduit si clairement 1'une des constitutions
du code Théodosien, g, 42, 9, pr.; sit duodecim tabulis locus, ac jus civile prae-
valeal, ne date certainement point du has-empire. Ce classement, dans la premitre
branche de la division en jus civile et leges, a exactement les mémes raisons d'tire

pour les XII tables que pour les leges regiae. Il n’est que I'une des conséquences

de la nature originaire de ces compilations, et la force des habitudes acquises I'a
fait survivre & la constitution des légendes qui ont imprimé l'apparence d'ccuvres
législatives aux plus anciens coutumiers romains.

1 Cette habitude des littérateurs classiques d'assimiler le jus anfiquum et le jus
civile d'une part, et le jus novum ou constifutum et la lex, d’autre part, n'a pas
été sans influence sur le langage méme des jurisconsultes de profession. Wiassack,
Kritische Studien zur Theorie der Rechisquellen, p. 65-68. Cf. les observations

d’Ehrlich, L c., p. 23. :
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Pabrogation de Ia loj Opp; y
: - P 14, qu 11 t Ay :
rius (XXXIV, 6). Jo neppuig pa:led sur les lévres du tribun Vale-

n eA;t pas pIObable qu 11 alt llledlte ces questlon-s- Il S est bOI’ne
i

a g o )
(]a“s leS (]e”x [} ssages C1 deSSIlS S1 nales, SOlt au IIVIe ]] SOlt au

sous une forme littéraire,
ONIEs par ses garants, sans son-

el
er (‘1 lechelChEI S1 IeS dellX eplsodes Successlvelnent narres eta]ellt

Ou non en parfaite harmonje.
c i
est donc uniquement dans les deux phrases de Tite Live et d
. - e

répandue.

La traducti .
moyenrlae ulctwr; P.rloposee par M. Appleton fournit certainement le
moj plus lacile et le plus séduisant de rétabliv 'ordre ot la

constitu i 1 Stati
coneun e p;cals une simple Interprétation ; elle forme. 3 mon avis
31 able, e d’ailleurs treg Judicieuse, correction ,
e croi icti .
e © s donc que la contradiction dénoncée par M. Pais est réel
ment ¢ 1 1 ' nos
ommise par les auteurs qui adoptent Ia premiére de n
0s

. 1{ s ] <o . l . A . LY
vVer 510n8. este a IeChelc er ou IltE'LlVe UI-IIleIne a plnse Ses r

seignements. en-

Si tro g
P souvent les enquétes de ce genre n'abouti ’
résultats tres conjecturaux, il yah i bt guote s des
‘ . , & heureusement 1
e i tre ’ x. quelques excep -
) u,at - Nissen 1 a prouvé dans sa belle étude sup les sources ge
quatrieme et cinquiéme décade — ot nous sommes d ’
¢es cas exceptionnels. Que Tj I i 5 i s
s except - Que fite-Live ait confronté jcj plusieurs
» ¢ela n'est guére douteux, Aprés avoir présenté le récit de
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I'élection de Cn. Flavius a I'édilité curule, il remarque que 1’exz§ct%i
tude de cette narration est contestée par Licinius Macer, pults 1
ajoute que ses garants s’accorden.t, en revanojhe, su’r la dfascrlp’ 1::1
des autres épisodes de la vie politique de ‘Fla‘w.u? qu’il va enumsr ;
notamment la divulgation du calendrier judiciaire et c‘ellf’: du roi
civil. La source initiale semble bien étre en cet endrm’t Pannaliste
dont les affirmations ont été suivies de préférence au début du cha-
pitre, et non pas Licinius Macer!. ’ eile donnge &
En tous cas, Tite-Live lui-méme présente 'les détails donnés,
partir du membre de phrase id quod haz.zd dzs‘cr.‘e]’mt, comme con-;
firmés par ses deux sources. Or, I'annaliste 1’1t1hse (fonCI.J.rremment
avec Licinius Macer, et, sans doute, de préférence a h}u, nous e.s
connu. C'est Calpurnius Piso. Aulu Gel'le nous aconserve, eln Earile,
non pas le texte méme, mais la tra.nscmptlon littérale, dans atar;;,ilsls
de son temps, du récit de Calpurnius Piso. Dar%s ce fragn?gn ,IX ’
raconte deux des épisodes qui figurent au Chapltl‘e.XLVI, livre e
Tfte-Live, Pélection a 1’édilité et I'histoire de la chaise curule a}?p(;)r-
tée sur le seuil de la chambre du collégl?e malad‘e pour cox’l}fr":‘nn re
les jeunes nobles a s'incliner devant I'édile de naissance plé .elenlx}e.
Un troisieme élément important de la narratlo‘n de Tlte—lee,' a-
necdote des anneaux, se retrouve dans Pline.: qui— les observations
de Kiessling? et de Peter® paraissent l’av.ou' mis hors. de doute, —t—
I'a lui-méme empruntée a Calpurnius Piso. Ce§ trois dc?currllﬁn:
étaient trop longs pour que je puisse les reproduire en}e‘n’;ler'. Orzm
gage vivement le lecteur i se reporter aux Veterum. Lis f)rzg ;
romanorum relliquiae, pages 13o-132, o Peter a pris soin de ei
transcrire les uns au-dessous des autres en souhgnar.lt' les mot§ e
les formules communes. Le rapprochement est saisissant. Tite-

¢ ne me prevaudral point en ce sens un argumen ont on fai grand emplol
mmsen : a volr g -Lav 1 jamal S
dans I'école de Mo sen savo ue Tite-Live et Diodore ne citent s leurs
sources princt ales ue les auteurs deSlgllCS nommément P eux ne présentent

p + q ar repre

. .
amais que des sources seconda . C ritére est ¢ ndant l)eau(:oup moins con-
. S
> res ¢cr C €S cpen

ventionnel que la Illll})al‘[ des autres canons de (xitique. I contient un fond de
. 1s on le fausse trop souv 2 t [:l‘«'.lndt‘

vérité. Ma on le { t cc1s1on Ltrop

ent cn lui attribuant une pr (8}
et une P rtde excessive. 1l ])()ld toute \alem, — il p()lllldlt méme &ire renversé,
— quan ; cOo y ‘; ici le cas pour Licinius Macer, 1'un des garants habituels de
) =
d, nime c €s P
. B eex . . B
Ille-ldve, l'auteur cité est un (-,cu.vam plllS moderne que les chr onigucurs anonymes
2 Rh. Museum, X‘, 1860, P. 6o8.
3 Vet. hist. rom. lell., p. €CI,
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Live démarque a peine son auteur et le suit avec une véritable ser-
vilité, ‘

Nous pouvons ici établir 1a provenance de la documentation de
Tite-Live par des preuves tangibles, par la confrontation des textes.
Il est done fort vraisemblable que la version de Tite-Live et de
Valére Maxime dérive, directement ou indirectement — peu im-
porte, — de Calpurnius Piso, I'adversaire des Gracches, I'auteur du
projet de loi de 149, c'est-2 dire d'un contemporain du plus ancien
des garants connus de I'histoire du décemvirat législatif!. Il semble

1 Cf. sur Calpurnius Piso et Ia place occupée par lui dans I'histoire de I'annalis-
tique romaine Peter, Loc., p. crxxxvin ets. — Schwegler, Rom. Geschichte, 1, p. 88,
~— Schanz, Gesch. d. rom. Lit. (%), 1, p. 131. Soltau, Der Annalist Piso dans Philo-
logus, LVI, 1897, p. 118-129. Je note, toutelois, que la conclusion proposce au texte
a été combattue par Seeck. Kalenderiafel der Pontifices, p. 6, qui, s'inspirant de
Yinterprétation inexacte de la régle de Nissen, désignée sous le nom d’Einquellen-
theorie (il Finvoque formellement 4 la page 10), en déduit que Tite-Live, n'ayant
Jamais utilisé deux sources simultanément, n'a Pu avoir ici qu'un seul garant, celui
quil nomme, Licinius Macer, et n’a dit connaitre que par Uintermédiaire de ce der-
nier les quidam annales dont il fait mention. Cet argument, qui prend comme point
de départ la transformation en régle absolue de ce qui ne représente, en réalité,
que le id quod plerumque fit, I'unité de source chez Tite-Live (Soltau, Livius Ges-
chichtswerk, p. 25), ne peut guére étre mis en balance avec celui que fournit la
confrontation matdrielle dy chapitre de Tite-Live et de la citation de Calpurnius
Piso due & Aulu-Gelle. L'inspection, tant des nombreux renvois que Tite-Live fait a
Piso que des autres fragments du vieil annaliste conservéds par d'autres voies ne
permet guére de douter que le contemporain d’Auguste n'ait consulté directement
et & plus d'une reprise, 'ceuvre du censeur Calpurnius Piso (Soltaun, Philologus,
LI, p. 664 ct s. ; — Livius Geschichlswerk, p. 27 et 8.} Sans doute, Soltau parait
bien avoir exagéré singuliérement Pimportance de cette consultation, en faisant de
Calpurnius Piso l'unique source annalistique ancienne de Tite-Live, celle par I'in-
termédiaire Ae laquelle Ihistorien aurait connu la chronique pontificale sous sa
forme premiére, telle qu’elle édtait avant le remaniement et l'amplification opérés
dans les Annales Mazimi, Mais ce n'est que I'étendue et lintensité, ct non point
Pexistence méme de cette utilisation, qu'il convient de mettre en question. (Cf., sur
ce point, la controverse entre Soltau et Luterbacher dans Philologus, LVII, 1898,

" P. 345-346 et Bro-51 1). Ce n'est que par souci de Pexactitude que je discute cette

partie de la théorie de Seeck ; car il importe peu que Pemprunt a Calpurnius Piso,
dont la matérialité est établie par Aulu-Gelle, ait été fait par Tite-Live dircctement
ou par le canalde Licinius Macer, Le véritable garant des renseignements analysds
n’en resterait pas moins dans un cas comme dans l'autre, Piso.

Seeck conteste aussi (p- 8), — et cela est plus grave — que l'ensemble dy passage
précité de Pline puisse dériver de Calpurnius Piso. Une partie importante de ce
document proviendrait, notamment, d'Ennius (p- 31-38). Mais sa trés curieuse recon-
stitulion des phases de développement de la légende de Cn. Flavius et des diverses
sources, aujourd’hui perdues, qui auraient ¢t¢ combindes par Pline dans ce chapitre.
a trop visiblement lc caractire d'une weuvre de pure imagination et il Y a déja long-
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bien que la premiére version, celle qui fait double emploi avec les
traditions relatives aux XII Tables, ait été déja formée trés peu aprés
I’époque, ot nous apercevons, dans la littérature latine, la premiére
manifestation non équivoque dela croyance i la prétendue codifica-
tion de 451 et 450.

La seconde version, celle qui a si vivement frappé I'attention de
M. Girard qu’elle lui dissimule l'existence de la premiére, est
accueillie par Pomponius, un contemporain d’'Hadrien, et par consé-
quent, un témoin bien tardif. M. Girard reconnait d’ailleurs — c’est
la une des rares concessions qu'il consente & me faire, — que Pom-
ponius est un piétre garant. Soumettons cependant son témoignage
ala méme épreuve que celui de Tite-Live. Est-il confirmé par des
autorités plus anciennes? Je ne lui trouve qu'un seul point d’appui,
et combien fragile : les affirmations hésitantes et contradictoires de
Cicéron. Cicéron parle a trois reprises différentes de l'ceuvre de
Cn. Flavius. J'ai classé ces extraits, non pas dans l'ordre de mes pré-
férences, mais dans 1'ordre chronologique.

Le plus ancien est tiré du Pro Murena, plaidoyer prononcé en
Pan 63'. Cicéron défendait 1'un des consuls désignés aux derniers
comices contre son concurrent malheureux au consulat, le juris-
consulte Servius Sulpicius. Il développe 1'idée que la connaissance
du droit ne saurait constituer un titre 2 I'obtention des plus hautes
magistratures de 'Etat. La science du droit, dit-il, est bien peu de
chose; elle réside presque entiérement dans des questions d’ortho-
graphe et de ponctuation. Elle n’a pu avoir de crédit qu’au temps ot
elle était secréte. Son prestige disparut du jour ot survint un
novateur hardi qui... singulis diebus ediscendis fastos populo pro-
posuerit et ab ipsis capsis jurisconsultorum sapientiam compilarit. Si
ces deux membres de phrase exprimaient deux idées différentes, le
second ne pourrait étre interprété que comme une allusion i la
divulgation du droit civil ; la fin du texte excluani formellement

temps que Maschke (Das glteste Fragment der rémischen Stadtchronik dans Philo-
logus, LIV, 1895, p. 150-162), a fait justice des apparences d’arguments invoqués
par Seeck en faveur de lidentification de l'épopée historique d’Ennius avec les
antiquissimi annales de Pline. La reconstruction que Maschke essaic de substiluer
4 celle de Seeck est, d'ailleurs, tout aussi conjecturale. Le travail postéricur de Is
critique des sources ne semble donc avoir ni entamé, ni complété, les conclusions
formulées par Hermann Peter. '
1 Schanz, I (2), p. 260,
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I'explication par la divulgation des legis actiones. Mais il est pos-
sible que la seconde partie de la phrase ne soit qu'un simple commen-
taire de la premiere, et, peut-étre, Cicéron constatet-il seulement
comme le fait Pline dans le passage ci-dessus transerit, que le scribv;
d"Appius Claudius avait surpris les mystéres du caiendrier Jjudi-
claire en assistant aux consultations des initiés !,

S'il existe quelques obscurités dans le début du texte, il n’en est
plus de méme dans la partie finale. Ce serait, d’apres Cicéron, a la
suite de la publication des. fastes, et pour parer 2 ses inconvéni,ents
que les prudents auraient composé leurs formules pour éviter quei
les plaideurs ne se dispensassent de recourir & eux. Que le mot
verba ait bien iéi le sens de formules d’actions, la suite des dévelop-
pements le démontre assez. Cicéron, cite, en effet, pour les railler
quelques-unes de ces paroles solennelles, de ces verba, ce sont celles7
que les parties devaient prononcer dans la procédure de la revendi-
cation immobiliere au temps du régne des actions de la 1oi? L'idée
exposée par l'orateur latin ne résiste évidemment pas & la critique.
Iille démontre une incompréhension absolue des conditions de déve-
loppement de la procédure romaine. Je I'avoue volontiers, n’ayant
pas l'intention de demander & Cicéron, 2 ses contemporains ou i ses
successeurs, la signification des vestiges survivants du trés ancien
droit romain, et notamment des fragments des XII Tables.

Ce premier passage n'offre qu’un seul intérét, Il nous prouve
qu’a I'époque ot il rédigeait le Pro Murena, c'est-a-dire vers 1'an 63
Cicéron attribuait si peu 4 Cn. Flavius une divulgation des legi.;
tzctiones quil supposait que les formules d'actions avaient oté
inventées paf les pontifes pour combattre les effets de la publication.
du calendrier judiciaire.

Hu.lt ans plus tard, en 55, dans le De oratore, Cicéron fait, pour la
premiére fois, allusion a Vexposition d'actiones par Cn. Flavius. Je
ppui‘rais noter au passage que le mot actiones, pris dans son accep-
tion technique de formules d’actions, concorde mal avec I'ensemble
du texte. L'auteur indique les raisons qui, d'apres les Jurisconsultes
rendraient 'accés de leur science difficile : ésotérisme primitif de Ia,
jurisprudence ; absence d’ouvrage méthodique exposant en ordre

t Cf. Jors, Rom. Rechiswissenschaft, I, p. 71, note 4.
* Girard, Manuel (2), p. 327, note 3, p. 963, note 4.
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les notions confusément assemblées dans les actiones de Flavius,
La encore, les souvenirs de Cicéron ne brillent pas par la précision.
Il oublie les Tripertitade Sextus Aelius et ne semble pas concevoir
une idée bien claire de ’ceuvre de Cn. Flavius.

Enfin, en I'an 50, Cicéron revient sur la question et l'examine
un peu plus attentivement, dans une longue lettre & Atticus dont
j’al déja signalé I'importance au cours de mon premier article et sur
laquelle M. Girard néglige de nous faire connaitre sesappréciations.
Cicéron répond aux objections dirigées par Atticus contre le passage,
malheureusement perdu, de son De Republica ou il était parlé de
Cn. Flavius. Il essaie, semble-t-il, de se disculper du reproche que
lui adressait Atticus d’avoir donné une fausse date i la divulgation
des fastes et attribué & Cn. Ilavius la composition d’actiones. Bicn
des auteurs, dit-il, sont de son avis. Mais, au lieude citer des noms,
il se contente de cette affirmation vague et imprécise. Il ne songe
pas a se retrancher derriere I'autorité de Polybe, invoquée si sou-
vent et avec tant d'ostentation, dans le De Republica, et qui, pour-
tant, elit été décisive aux yeux d’Atticus. Il est & craindre que ses
garants, s’il en a eu — sa facon de se défendre n’inspire guére
confiance, — n’alent été des auteurs fort récents.

Si j’appliquais la méthode de I'école critique allemande, je devrais
dire que, des deux versions, dont l'une identifie, au point de vue
de leurs buts politiques et sociaux, l'ceuvre de Cn. Flavius et
P'euvre des décemvirs, dont l'autre établit entre elles une différen-
ciation trés nette, la premiére est de beaucoup la plus ancienne;
qu'elle date, au plus tard, de I'époque des Gracches, alors que la
seconde est présentée pour la premiere fois — assez confusément,
et non sans soulever les protestations d'un des archéologues les
plus compétents, — par Cicéron, qui parait n'en avoir eu connais-
sance, ou ne l'avoir inventée, qu'entre les années 63 et 55. Pour
donner quelque vraisemblance & ces conclusions, je n'aurais pas
besoin de faire état d’'indices aussi fugitifs que ceux qui sont invo-

qués par les disciples de Mommsen pour établir la dualité et la
succession chronologique des versions de la saga de Verginie. Je
n'en serais pas réduit & la seule ressource d’interpréter comme

preuves d'ignorance des omissions qui s’expliquent par P'allure

générale de la narration. Ce n’est pas le simple silence, ce sont les
contradictions de Cicéron que j'exploiterais. Pour établir la priorité
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plus profonde et la plus heureuse sur la formation intellectuelle
des juristes de ma génération. Convaincu que le maitre avait voulu,
dans les deux pages en question, avertir ses lecteurs de la présence,
dans l'historiographie romaine, des incertitudes et des contradic-
tions que 'y relevais & mon tour, je me suis empressé d'invoquer
une autorité que je respecte profondément, sans toutefois abdiquer
devant elle ma liberté de réflexion.

M. Girard a cependant cru — bien & tort — deviner, derriére
V'éloge, une pointe d'ironie ou d’irrévérence. Il s’est imaginé que
l'accusation de contradiction, lancée par M. Pais et reprise par
moi, était dirigée contre lui personnellement, et non contre les
constructeurs de la tradition romaine. Au lieu de discuter le texte
invoqué par nous, il s'est efforcé de se disculper d'un reproche qui
ne lui était point adressé. Il déclare que les deux pages en appa-
rence contradictoires de son manuel, ou j'avais cru trouver le reflet
fidele des hésitations de 'historiographie officielle, s'expliquent tout
autrement; qu’il n’a jamais douté que la publication des fastes judi-
ciaires n'ait été I'ceuvre de Cn. Flavius, et de lui seul; que si, malgré
cela, il a écrit que le calendrier figurait peut-étre dans les XII tables.
¢'est parce qu'il ne pouvait pasrejeter purement et simplement 'opi-
nion du chef d'école, Mommsen?. Je m’'incline et reconnais m'étre
trompé en attribuant au souci d'enregistrer la vérité avec une plus
minutieuse fidélité des réserves qui n'étaient dues qu'au respect de
l'autorité. Mais la s’arrétera ma confession. Je proteste contre les
conséquences que M. Girard prétend tirer de cette erreur. « Un
auteur de notre temps, dit-il, se contredirait dans un livre publié 2
la fin du xix® siécle de l'ére chrétienne que cela ne changerait pas
grand’'chose a des événements accomplis trois ou quatre cents ans
avant Jésus-Christ 2. »

Cela est évident. Mais qui donc songe  le nier, et out M. Girard -

a- t-il bien pu trouver la trace, dans mon étude, de 'argumentation
enfantine qu'il me préte. Ce qu'il me fait dire différe assez sensi-

t Nouvelle Revue hislorique de droil, 1go2, p. 412. « Certains auteurs, par exempic
M. Mommsen, que cela n’empéche pas, d’ailleurs, de croire trés fermement a Pams
thenticité des XII tables et & I'histoire de Cn. Flavius, admeltent que le calendrses
faisait partie des XII tables, ct c'est pour cela que j'ai indiqué dubitalivement dass
mon Manuel cette opinion d’auteurs considérables. » :

3 L. cyp. 411,
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B. — DEUXIEME VERSION

Macrosg, 1, 15, g.
Priscis ergo temporibus, antequam fastia Cn. Flavioscribainvitis

patribus in omnium notitiam proderentur pontifici minori haec
provincia delegabatur ut novae lunae primum observaret aspec-

tum...,
Et les textes précédemment transcrits, p. 549 et s.

Tite-Live, 1X, 46, 6. — Valére Maxime, II, 5, 2. — Pline, \N.
H., XXXIII, 17-19. — Pomponius, § 7. — Pro Murena, XI. 25,

De Oratore, 1, 41,186.
C. —— TENTATIVE DE CONCILIATION.

Ciceron, Ad Atticum, XI. 1-8.

E quibus (libris de Republica) unum istopxsv requiris de Cn.
Flavio, A. F. Ille vero ante decemviros non fuit, quippe qui aedilis
fuerit, qui magistratus multis annis post decemviros institutus est.
Quid ergo profecit quod protulit fastos ? Occultatam putant quo-
dam tempore istam tabulam, ut dies agendi peterentur a paucis.
Nec vero paucisunt auctores Cn. Flavium scribam fastos protulisse
actionesque composuisse; ne me hoc, vel potius Africanum — 1s
enim loquitur — commentum putes.... Nam illud de Flavioet
fastis, si secus est, commune erratum est, et ut belle ymoonaa;; et
nos publicam prope opinionem secuti sumus, ut multa apud

Graecos.

L’opposition me semble saisissante entre les deux premiers

groupes de textes. Les documents rangés sous la rubrique A ne

prennent toutefois leur pleine signification qu’éclairés par le rap-
prochement de la lettre de Cicéron a Atticus. Cicéron suppose,
nous allons le voir bientdt, que, dans le code décemviral, il y avait
une table réservée aux Fastes, c'est-a-dire au calendrier judiciaire.

Deux renseignements distincts nous sont fournis sur le contenu des

fastes décemviraux.
Le premier document de la série A est extrait des Saturnales de

Macrobe. Mais, dans la partie qui nous intéresse plus particuliére-
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entre 'année lunaire et 'année solaire étant de 11 jours et quart,
pour éviter les fractions de jours, on répartissait les corrections
nécessaires, sur un cycle de huit années, pour lesquelles 1'écart
total s'élevait a go jours. L’équilibre était obtenu par I'établisse-
ment de quatre mois complémentaires, deux de 22 jours, deux de
23 jours, répartis entre les huit années de fagon a ce qu'il y eut
alternance entre les années communes, c’est-a-dire celles qui ne
comportaient pas d’intercalation, et les années embolismiques,
allongées d’un mois supplémentaire, de sorte que 'on arrivait 2 un
cycle quadriennal ot le mois intercalaire figurait dans la seconde
année avec 22 jours et dans la quatriéme avec 23 jours?. C'était
naturellement dans le dernier mois de l'année, en février —
‘mois final de 'année de mars — que l'on plagait habituellement le
mensis intercalaris.

La précision que Macrobe attribue a ce cycle idéal n’a, sans
doute, été obtenue que trés lentement et a la suite de longs taton-
nements. L’auteur ajoute que ce systéme n’a pu fonctionner en fait
qu’avec des modifications, parce que les vieux Romains, soit par
erreur, soit par superstition du nombre impair, et sous l'influence
de doctrines pythagoriciennes, avaient allongé d'un jour la durée
naturelle de I'année lunaire?. De 14, si Macrobe ne s’est pas trompé,
de nouvelles complications?® qui contribueraient & expliquer que la
jurisprudence suivie par les pontifes dans le'maniement du mois
intercalaire ait pu rester si longtemps secréte.

L'erreur d'un jour commise dans le calcul de I'année lunaire
aurait été — toujours d’aprés Macrobe, je cherche seulement a
rendre sa pensée, et non pas & la critiquer et & restituer la véritable
histoire du calendrier romain — le point de départ de l'introduction
d’une seconde sorte d'intercalation calendaire, le diesintercalars.

L’existence du jour intercalaire pendant les temps républicainsa .

été niée par Mommsen, qui en attribuel'invention a Jules César?.

1 Soltau, Rém. Chronologie, p. 147.
2 Cf. Soltau, Rém. Chr., p. 62 et s. — Hartmann, Rém. Kalender, p. 725 ~

Matzat. Bém. Chron. 1, p. 44; — Holzapfel, I, ¢,, p. 3o2.

3 Etablissement d'un cycle d’intercalation de vingt-quatre ans dans l'intervafle
duquel, pour rétablir I’équilibre de l'année luni-solaire, vingt-quatre jours devaiead

étre supprimés.
4 Rom. Chronologie, p. 23 et s.
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Mais la plupart des auteurs de traités de chronologie romaine
se prononcent en sens contraire et tiennent compte du second ren-
seignement fourni par Macrobe, tout en en discutant le sens et ]
portée’. L'usage du jour intercalaire se serait développé dans 1d
but de donner satisfaction & une superstition populaire romaine e:
d’éviter la coincidence des nundines avec un jour faste. La collision
1c%es n’undin?e et des dies fasti, quand elle se produisait au début de
Bll signiait que Fannde et e oyt b Fdables.
de calarbnités publiques. Pour empécl ‘Irquee e do o lo'ngue .Sél‘ie

. g p . pecherle retour de pareil accident
l(? Jour qui était emn trop dansl'année de Numa aurait été transformé
da?pres. M?crobe, en un dies intercalaris? que les pontifes pou.
valent insérer ou retrancher de facon a avancer ou retarder, selon
les cas, I'arrivée des nundines. Mais il convient jci de laiss - ler
Macrobe lui-méme. e

XIIL. 19. Unde dies ille, quo abundare annum diximus, eorum
est permissus arbitrio qui fastis preeerant, uti, cum vellent ’interca—
laretur, dummodo eum in medio Terminaliorum vel mens’is inter-
calaris ita locarent, ut a suspecto die celebritatem averteret nundi-
narum. Atque hoc est quod quidam veterum retulerunt non solum
mensem apud romanos verum etiam diem intercalarem fuisse
Quando autem intercalatum sit, varie refertur. (et se place le texté
précité.)

‘ L’état de choses déerit par Macrobe ne remonte évidemment pas
3 des terr_lps, trés “reculés. I'l suppose que, en dehors des variations

ues au jeu de lintercalation, les éléments constitutifs de I'année
calendaire sont définitivement arrétés, que la place normale de
chacun d'eux, et notamment des nundinae et des dies fasti,est connue
du public ; que lesrégles de formation du calendrier ont, en grande
Rartie, perdu leur caractére primitif d’ésotérisme; que’ la législa-
tion laique a déja commencé & exercer sa mainmise sur un domaine

L Matzat, Rém. Chronologie, 1, p. 6 et 5. — Soltau, Rém. Chronologie, p. 41
124-1528,(;31, 221-227. — Prolegomena, p. 168. — Hartmann, p. 104 S;eeci{ l c )
p. 155-160; — Hol ; . Sm. Jahr
. olzapfel. R. Chron., p. 307 ; — Huschke, Das alte rom. Jahr,

2 Cela rés,ulte des mots dies ille quo abundare annum dizimus, sur le sens des-
quels les dcveloppen.lents antérieurs de Macrobe et la comparaison de Censorinus
%X, 4, ne Peuvent laisser de doutes. Cf. Soltau, Rém. Chr., p. 184., Matzat Ré'm’
Chronologie, 1, p. 5 n. 1, — Seeck, Die Kalendertafel der Pontifices, p. 155? .
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longtemps réservé au fas, au droit canonique!. C'est en vertu
d'une autorisation générale, donnée par la loi civile, par une lex
rogata — la suite du texte montre que tel est bien le sens de la for-
mule est permissus — que les pontifes peuvent procédera l'interca-
lation. La procédure d'intercalation est méme trés strictement régle-
mentée. Les pontifes ne peuvent pas intercaler out bon leur sem-
ble. Le mois intercalaire ne peut étre placé qu’en février, entre les
terminalia et le regifugium, c’est-a-dire avant les cinq derniers
jours dumois de février. Le jour intercalaire lui-méme n'y est pas
mobile. Il doit étre glissé, pour lesannées embolismiques, entre les
terminalia et les kalendes du mensis intercalaris, pour les années
communes entre le 23 et le 24 février 2. Mais, si la forme des
intercalations est déja réglementée, I'emploi en reste facultatif .

1 Cf. Hartmann, Rém. Kalender, p. 104. i )
¢ Soltau, Rém. Chron., p. 34,41. — Mommsen, R, Chr., p. 20, — Hartmann, L. ¢.,

p. 76-82. — Huschke, Das alte rém. Jahr., p. 46 et s« — Cf. les textes de Varron,
De lingua latina, VI, 13, Censorinus, 20, 6, et Tite-Live, XLVIII, 11, 13. — XLV,
44, 3.
3 Le systéme établi par la réforme Acilienne réglait-il, en méme temps que la
forme, la place et la durée des intercalations facultatives, la succession des années
communes et embolismiques qui ne pouvaient, en tous cas, étre soumises qu'd unc
alternance trés relative, puisque l'omission possible d'une intercalation entrainait
normalement la succession de trois années communes ? La question reste obscure.
Mais il est certain que, en fait, I'alternance supposée par Macrobe, I, 13, 12, n'a
pas toujours été rigoureusement observée pendant le tempsdu régne de laloi Acilia.
Car les années 170, 167 et 166, nous sont signalées, les deux premicres par Tile-
Live, XLIII, 11, 13, et XLV, 44, 3, la troisiéme par les actes triomphaux, C. L. L.,
i2, p. 175, comme ayant eu chacune un mois intercalaire. (Cf. Holzapfel, R. Chr.,
p. 303 ; — Matzat, L. ¢., I, p. 47. L'exemple analogue que Holzapfel, p. 315, croit
pouvoir relever pour les anndes 86 et 83, el qui nous rapproche déja du temps od
se prépare la désorganisation par mésusage du systéme acilien quirendra nécessaire
la réforme Julienne, est beaucoup moins siir). Si on admetl que le régime acilien
supposait la succession habituelle — sauf, bien entendu, les dérogalions nécessitées
par la faculté d'omission des intercalations — d'une année commune & toule année
embolismique, il est impossible de ne pas préter le caractére de mesures d'excep-
tion, réalisées sans doute par des lois, soit & l'intercalation de 167 (Unger, Zeud-
rechnung, p. 792 et 8og), soit, plutdt, aux intercalations de 170 et 166. (Soltau, Rém.
Chr., p. 35). Fit-il méme ¢établi, — ce qui n'est pas, — que cette transformation
d'années communes en années embolismiques n’ait été que l'exercice d'une faculté
laissée aux pontifes par la rogatio Acilia, qu'il y aurait encore loin de cette liberté
relativement large de mouvement & l'arbitraire absolu qu'on présente trop souveat
comme consacré par la loi calendaire du ¢ siécle. Ce que je ne puis admellre
surtout, c'est que la loi Acilia ait aggravé linstabilité antérieure du calendrier et
méme, comme le prétendent Mommsen, Rém. Chr., p. 4o, et Matzat, I. c.. L. p. 3

DES XII TABLES 573

C est aux pOIltl €s qu 1 appa’ tlent d appl ecler dlSCIet onna Ie!l]el]t
[- l ,
1 1 1 y
en s IIIS[)lIant deS COIIVenaI]CeS Iell leuses et S t()ll de la [)Ie()C"
g ur t
cupa 1 e u al 1 S1 l ]11[:81 Cala-
gullel‘e d
| on d assurer la mar Che I [ endI‘ er,
t d o] g
1&pIeS une Iaplde dlgI €5s1o0n sur leS or lgll]es de 1 lntel Calatlon, qul
1t e Xte qll ,e d I ellt IWaCI ()be Iappelle
(:()HS{ 1 e l le e lscute en ce mo mn 3
q Jt I P ¢ ! EE[[EI:II:ELB ?
q vy u t, e qul leul
ue tles souven les pOIltlfeS S€e ser VlIeXlt de la fa(}ult
avalt ete ()Ctroyee pOllI deOI 1Ser deS ln.tel ets 1 I 'S, ceux deS
paI‘t cutie y
p a ,CeuX deS COIlSlllS en fOIICtl()Il ou (le leu] S a(lV saires ()l -~
ubllc s ersaire P 1
bl p
q q P q 1 ap ()I‘t nt a -
ll ues et ue les er tUIbatl()nS u lS ere t 1nsi1 daI]S Ie fOIlC
tlo!]llelnen.t du Calendllel deVlIll ellt 81 graves au II]llleu du pl emier
g
Slecle dVaIlt IlOtIe elequ elles plovoq uer ellt ]a ]efol me Jullerllle .

laiuszl’,. e‘: plusI spécialement, la date d’introduction du systéme particu
érdintercalation qu’il vient de décrire : i i :
. : . intercalations a place #

mais facultatives, autorisées et g De 1a une

. . réglementées par la loi, De I:
c}elrtame obsc.urlte dans Ia fin et dang e début du texte En r:vgze
ct Z, l:é partie .centrale ou figurent les citations de Cassius Hemina
e ed e'mpronllus Tuditanus est fort claire, Il v est question, non

pas des intercalations libres et arbitrai is i ,
P : ; raires, mais des intercalations
égales et réglementées. 1,4 formule employée par Macrobe est déci-

;5‘6, dcsoz'{;ams'e u_n.systéme d’intercalations normales et
[:gizsdq;xiaz:;zlcecntbmtrolduites les XII tables. La prétendue rég
a b Ssion des années communes of embolismj

pré-acilien (p. 1g), sur | i « indicali fsoldes den acts

mentionnent, dcg)iwnterca?atr;(:n:fzndzcﬁll:eznz(gga;gmls ll,SOII':"cs fos Jcter o o
comme le fait justement remarquer Holzapf.'el 'l o,
marc}’le du calendrier romain, depuis 293 Jjus 1’1'51. I"C;Y
de désordres et de heurts qui ne peuvent r?]anifezi)

P 172 et 173), est démentie,
p. 303, par I'existence dans la
oque de la réforme Acilienne,
ement s'expliquer que par un
A ! tent de la loi Acili y e
atonnements et de transitions nécessaire pour rétablir al'e?(flii‘iisbxf:
consulat de Ciode e née solaire, et jusque vers 1
. ! » Parait, tout au contraire avoir ¢ d ¢ Ny
holm;{uon 4 la tenue du calendrier (Holzapfel ’p 3‘(’):;};’0"“ une frée notable ame-
omms j . 1 o \ .
en, Rim Chlonolo_qze, p. 4o et s. — Soltau, R, Chr., p. 148. — Holzapfel
. ’

R. Chi .y 316, — Matzat T P
p. . R. Chr.
\IL T, i, Soli s 1 : N I, . 5[, et les textes de Censorinus, XX, 6,
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sive. Tuditanus, dit-il, rapporte que la rogatio relative a l'intercala-
tion fut proposée au peuple par les décemvirs qui rédigérent les deux
derniéres tables. Cassius désigne également les membres de la
seconde commission décemvirale comme les auteurs de la lexde inter-
calando.Mais Fulvius Nobilior déclare que cette méme réforme a été
accomplie seulementen 1'an 562 de la fondation par le consul M. Aci-
lius, au seuil de la guerre d'Etolie. Macrobe constate aussique des au-
teurs plus récents attribuent a l'intercalation réglée et facultative
des origines beaucoup plus anciennes. Déja Junius Gracchanus,
qui est encore un contemporain de Tuditanus, la reporte jusqu'a
Servius Tullius. Les chroniqueurs du .temps de Sulla, Valerius
Antias et Licinius Macer, la font remonter tantdét & Numa, tantot
a Romulus,

La simple juxtaposition de ces témoignages variés ne suffit-elle
pas pour révéler ol est la vérité ? Le témoin le plus ancien, Fulvius
Nobilior, nous dit que la lex de intercalando a été votée de son
temps, en 191 avant Jésus-Christ. Puis, & mesure qu'on redescend
I'histoire de lalittérature latine,on voit la réforme du second siécle
reculer progressivement jusque dans le passé le plus légendaire. Le
seul témoin compétent est évidemment Fulvius Nobilior .

Il est vrai que Macrobe, qui parait avoir emprunté directement
ou médiatement ses renseignements &4 Varron, termine cette énu-
mération en signalant une remarque personnelle de son principal
garant, remarque qui aurait été présentée comme une objection
contre les affirmations de Fulvius Nobilior. «Sed hoc arguit Varro».
Varron déclarait avoir lu? une trés ancienne loi, gravée sur une
colonne de bronze, au temps des consuls Pinarius et Furius, c'est-
a-dire en 472 d’aprés la chronologie la plus courante3, et ot il était
fait mention du mois intercalaire; cui mentio intercalaris adscribitur:
les éditeurs admettent, depuis Zeune, la correction approuvée par
Mommsen*, mensis intercalaris. Le témoignage de Varron est des

t L’observation en a déja été faite par Pais, Storia di Roma, I, I, p. 577; — L 12,
p. 631,

® Contra Seeck. Kalendertafel der Pontifices, p. 72, qui croit pouvoir conclure
des mots fuisse et adscribitur, que Varron n'avait pas vu lui-méme l'acte original et
ne le connaissait que par les renseignements de tiers.

3 Tite-Live, II, 56, 1. C. L. L. I {2), p. 102.

4 Roém. Chr., p. 11.
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plus obscurs. M, Bouché-Leclereq * identifie, a la suite de divers
auteurs allemands, la loi mentionnée par Varron avec la loi Pinaria
dont parle Gaius IV, 15, et suppose que le texte en question réglaié
seulement des délais de procédure. Je néglige cette hypothese inté-
ressante. Je constate seulement qu'il faut forcer le sens naturel de ce
Fex?e pour arrivera transformer la loi Pinaria en un document destiné
& réglementer 'intercalation. Et cette Interprétation n'est pas seule-
mentexcessive,elle est fort imprudente, L’inscription queVarron avait
sous le's yeux était datéede I'an 282 de la fondation, c’est-a-dire
dum'a epoque ou, d’apres la tradition elle-méme, le monopole des
Pontlfes en matiére de teaue du calendrier était encore absolument
intact. .S’il était démontré qu'elle ait réellement contenu une régle-
m‘enteiatlon législative du'calendrier, nous pourrions affirmer, en toute
‘securlt.é, — ce que d’autres indices nous font déja soup(;o’nner —_
a4 savoir 'qu’il s'agit 1a d'un document de méme nature que la;
fameAuse inscription de la colonne rostrale de Duillius, d'une repro-
ductllon maladroitement retouchée de texte ancien, ou d'une falsi-
ﬁcatlo-n due & des antiquaires inhabiles 2. L'interprétation la
plus littérale et la plus vraisemblable de la citation de Varron est
ce.lle fle Seeck 3 et Hartmann4: la date placée en téte de la loi
Pmarla. se référait au mois intercalaire. Avec cette traduction la
contradlc.tion que Macrobe a cru relever entre Fulvius Nobilior et
Yarron disparait, I'usage de I'intercalation ayant dd se développer
bien longtemps avant d’stre soumis 2 une réglementation légale. La
f:ontradiction etit-elle existé d'ailleurs qu'elle n'eut eu aucune

lmportance/. Les régles les plus élémentaires de la critique histori-

queé ne permettent point, en effet, d'hésiter un instant entre les

affirmations d'un auteur qui a vécu de longs siécles aprés les événe-

ments racontés et le témoignage circonstancié d'un contemporain.

1 i ”
Mon?;zz:b;rg etthagho, art. Fastes, p. 1001. Cette identification est admise par
. Rom, . P- i ilrige z imi.

iy r., p. 252. Cf. Eisele Beilrige zur rémischen Rechtsgeschichte
2 p :

. sux 11.1' f;-equence de ces reconstitutions adultérées ou tendancieuses dans les
erniers siecles républicains : Pais 1, 2, p. 603, n. 1, et, po i i i
ernie , 2, P , .1, et, pour la d

Pinaria, I, 2, p. 635, I, 1, p. 577, n. 1. g # Giseussion de la loi
3 N . e

. L.dc. p. 72. Cf. Laflge, de viginti quattuor annorum cyclo, p. 10 et les objec-
ions de Holzapfel. Rém. Chr. p. 303, no 4. Joindre encore Matzat. Rom Chr

p. 225; — Soltau, I c., p. 41, 239, 428. ‘ )
4 L c. p.og7.
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L’écrivain quinous est indiqué comme ayant e.nregistré dans son
ceuvre l'acte de naissance de la réforme, attribuée par Cas.sms
Hemina et Sempronius Tuditanus aux déce.rnvirs, .Il’fist. certaine-
ment point un garant de fantaisie. Son travail e%t 01.te all'lfau’rs par
Macrobe! et par Censorinus?. Varron parait lavou: utilisé a}ssesz
largement et en analyse un passage.d‘ans son De szz‘gua laf‘z'na .
La personnalité de M. Fulvius Nobilior et sa carriére pohtl’que
‘nous sont fort bien connues par les renseignements assez d?ve'-
loppés de Polybe % et de Tite-Live. Tite-Live nous décrit en détail
son édilité curule en 195, sa préture en 1938, son gouverne-
ment et ses combats heureux en Espagne pendant les années 193 et
192 7, son retour triomphant en 191 8, son consulat en 189, ses
victoires en Etolie ?, ses différends avec le consul Emilius et' son
triomphe en 18719, les jeux donnés par lui en 186!, son trium-

. 13 Y2 ’
virat coloniae deducendae en 184'% sa censure en 179'3. L’événement

sur lequel Fulvius nous renseigne, datant de 191, s’est passé, par
conséquent, au moment ou il occupait le premier plan de la .scer,l'ela
politique, ou il allait arriver a I'apogée de sa carriére. I.l'est vrai quii
n’était pas présent & Rome lors du vote de laloi Acilia, qui, a‘yant
été proposée par Acilius en qualité de consul et avant son }depaf't
pour I'Etolie, se localise entre les kalendes de mars, datfa de l'entrée
en charge du consul, et sa sortie de Rome? que '{‘1te—‘va¢'a plaf:e i‘l;.l
cinquiéme jour des nones de mai'¢, Or, toujours d’aprés Tite-Live®,
Fulvius Nobilior n’est revenu d’Espagne et rentré 2 Rome avec les

11, 12, 16.

2 XXI, r et 4. — XXII, g.
3 VI, 33-34.

4 XXII, ch. 8-23.

b XXXIII, 42.

6 XXXIV, 54. i
7 ‘{XXIV, 55. -— XXXV, 7. Sur la longue durée du gouvernement de Fulvius

Nobilior en Espagne et les divers titres qui lui sont donnés par Tite-Live:
Mommsen, Droit public (trad. Girard), III, p. 227, n° 4 et IV, p. 36:.
8 XXXVI, 21 et 39. .
9 XXXVII, 47, 48, 50. — XXXVIII, 3, 4, 10, 28, 29, 30, 31, 35,
0 XXXVIII, 43. — XXXIX, 4.
1 XXXIX, 22.
12 XXXIX, 44.
13 XL, 45, 46, 5:1. — XLI, 2.
14 XXXVI, 3. Cf. Matzat. Rém. Chron. 1, p. 46, n. 1.
15 XXXVI, ar et 39.

-
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honneurs de I'ovation que quelques semaines ou quelques mois plus
tard, & un moment ot le consul Acilius guerroyait déja en Etolie,
Mais la réforme Acilienne était encore toute fraiche. Aucun de ses
détails n’a pu échapper a M. Fulvius Nobilior, homme politique
de race plébéienne ! qui, deux ans plus tard, en 189, 4 la suite
de la conquéte d’Ambracie, contribuera, & son tour, aaccélérer la
laicisation du calendrier et & en dissiper les mysteres, en affichant
des fastes dans le temple d'Hercule reconstruit par luiZ Ce
lettré, ami et protecteur d’Ennius, s’est tout particuliérement
occupé de I'histoire du calendrier. (Vest 3" lui que nous devons les
renseignements les plus anciens, malheureusement bien rares, que
nous possédions sur ce sujet. Le témoignage qui nous est parvenu
par l'intermédiaire de Varron, puis de Macrobe, n'émane donc pas
d’un contemporain quelconque, mais d’un des hommes qui avaient
étéle mieux placés pour observer et décrire la réforme Acilienne. 11
est digne de foi entre tous. On ne peut pas songer a accuser Fulvius
Nobilior d’avoir cherché a rajeunir une partie des lois décemvirales,
¢ar nous savons par Censorinus 3 que la préhistoire du calendrier
romain placée en téte de ses fastes tendait, au contraire, i impri-
mer une couleur d’antiquité aux innovations calendaires réalisées
de son temps. L’aveu relevé par Macrobe est d’autant plus convain-
cant qu’il n’était pas favorable a la these générale défendue par
Pécrivain qui I'a émis.

La date d'introduction du systéme d'intercalation décrit par
Macrobe n’est pas doutéuse. Elle se place en 1914 Seules les raisons

1 Tite Live, XX§IX, 40.

? Macrobe, I, 12, 16, — Censorinus, XX, 4. Cf. Wissowa, Religion und Kultus der
Rimer, p. 224. — Marquardt (Brissaud), le Culte, 1, I, p. 344.

3 XX, 2 et 4.

4 Qu'il y ait vraiment eu vers cette date, comme l'affirme Fulvius Nobilior, le
plus ancien des écrivains qui se soient occupés du calendrier romain (Matzat, Rém.
Chr., p. 44), une modification importante dans le fonctionnement des méthodes
d'intercalation, c'est ce qui ressort aussi de ce fait que Tite-Live, en dehors de sa
notice sur le calendrier de Numa, I, 19, 6, ne fait mention, fort irréguliérement
d’ailleurs, des mois intercalaires qu'd partir de I'année 189 (XXXVI, 59), quoique
les séches et bréves notices ou se rencontrent ces indications et qui concordent si
bien avec la description donnée par Caton (chez Aulu-Gelle, II, 28, 6), de la tabula
ponlificis (Soltau, Philologus, LI, p. 665; LV, p. 264, et Livius Geschichiswerk, p. 27
et s.), figurent dans son cuvre des le débul de la troisitme décade et Yy aient été
trés probablement insérées, comme parait bien le montrer la liste des prodiges de
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d’étre et l'esprit de la réforme peuvent encore soulever des dis-
cussions.

Plusieurs auteurs ont émis 1'idée que cette réforme aurait été le
résultat d’'une réaction aristocratique et aurait eu pour but de res-
tituer aux pontifes, dans la direction du calendrier, I'influence que
leur aurait fait perdre la divulgation de Cn. Flavius!.

Cette opinion me parait erronée.J’estime, au contraire, quela réfor-
me tendait adiminuerl'arbitraire pontifical et a substituer 2 des usa-
ges imprécis et mal connus du public un commencement de régle-
mentation légale. Cette réglementation est bien timide et bien impar-
faite comparée a celle qu'édictera César. Mais on comprend que le
monopole pontifical ait d'abord subi des bréches avant de disparaitre
et I'établissement d’'un régime d’intercalations obligatoires et, en
quelque sorte, automatiques, supposait la connaissance de données

astronomiques que ne possédaient peut étre pas les Romains du

Tulius Obsequens, depuis I'an 249 environ. Le témoignage émis par Fulvius Nobili'or
est la premiére donnée certaine que nous ayons sur 'histoire du calendrier romain.
(Cf. Franz Olck, dans Jahrbiicher fiir cl. Philologie 1894, p. 3go.) Pour les temps
antérieurs, il ne nous est parvenu que des renseignements par trop tardifs, contra-
dictoires et imprécis. Le canon de critique astronomique, tiré de Pétude des éclipses
de soleil mentionnées par la tradition. (Ginzel, Finsterniss-Kanon fiir das Unters‘uch-
ungsgebiet der rémischen Chronologie dans les Sitzungsberichte de l’Acadén'mle de
Berlin, 15 déc. 1887), que les chronologues de la fin du xxe siécle ont employé pour
controler les indications fugitives de ’annalistique, n’a donné aucun résultat certain
pour la période qui précéde la loi Acilia. Je signale comme particuli¢rement convain-
cante, & cet égard, la discussion contradictoire poursuivie, dans le Philologus. L.
1891, entre Soltau (p. 447 et s.), et Dessau (p. 767 et 768). La premiére c.onc.ordancc
stire que le canon de critique astronomique permette d'établir, dans I'histoire de fa
chronologie romaine, est I'identification de ’éclipse signalée par Tite-Live, XXX VII. 4,
le 5 des Ides de Quinctilis 562, avec celle du 14 mars rgo. Les concordances plus an-
ciennes, que prétend relever Soltau, sont fort sujettes a caution. Dessau, L. c.. I'a vfort
bien montré pour I'éclipse que Tite-Live, XXII, 1, place en 217. A plus forte raison
en est-il de méme de 'éclipse d’Ennius, que les uns localisent au 21 juin 400, lcs autres
au 6 mai 203. Je ne parle méme pas des éclipses de 772 et 480 dont on ne saurait
tirer de déductions que pour 'histoire grecque. C’est donc bien seulement 3 la dale
de 191 avant Jésus-Christ que nous voyons émerger, au travers des brouillards de la
légende, le premier ilot d’histoire calendaire. Aussi les écrivains, fort nomb'rcux.
qui veulent faire remonter au deld de la loi Acilia I'établissement du cycle d'inter-
calation de vingt-quatre ans, ne parviennent-ils pas & s'accorder entre eux et pro-
posent-ils les points de départ les plus divers. (Enumération des principaux syslémes
dans Unger, Jahrbiicher fiir cl. Philologie, 1895, p. 611.) :

{ Mommsen, Rém. Chr., p. 40 et s. — Matzat, Rém. Chr., 1, p. 31, 46. — Seeck.
Kalendertafel, p. 58.
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second siécle. L’argument invoqué en sens contraire par Soltau ?,
me parait fort insuffisant. Soltau se contente de rappeler que les
savants égyptiens avaient déja découvert la durée exacte de la révo-
lution du soleil plusieurs siécles avant notre ére. Il faudrait démon.
trer en outre, et cest ce qu'on ne fait point, que leur science fit
déja répandue 2 Rome en I'an 191.

Macrobe indique la raison pour laquelle on a du laisser a cette
€poque un caractére facultatif aux intercalations que 'on venait de
régler. C'est que, si l'intercalation du dies et du mensis infercalaris
avatt toujours été opérée, sans exceptions ni corrections, la marche
de I'année civile aurait trés vite cessé de correspondre 4 la marche
des saisons, par suite de 1’erreur de calcul signalée antérieurement.
Censorinus, XX, 6, exprime le méme avis avec plus de précision.
La durée et la place du mois intercalaire ont été fixées priusquam
sentiretur annos civiles aliquanto naturalibus esse majores. Quod
delictum ut corrigeretur, pontificibus datum negotium eorumgue
arbitrio intercalandi ratio permissa. Méme affirmation chez Solinus,
Ia 432 -~

Ces renseignements, si concordants, dérivent certainement de
Varron. A la veille ou & I'époque de la réforme julienne, on savait
encore que la loi Acilia avait maintenu un caractére facultatif aux
intercalations pour un double motif :

1° Parce qu'il fallait permettre de corriger, par voie de suppres-
sion d’intercalation, un, écart entre I'année civile et I'année natu-
relle, dont l'importance était exactement connue au temps de
Varron, mais n'était point encore sans doute mesurée avec autant
de précision en 1913 ;

2° Parce qu'il était nécessaire, en outre, de laisser aux pontifes
le choix des intercalations a omettre de préférence, afin qu'ils pus-
sent, par ce moyen, prévenir la collision désastreuse des nundines
et des fastes au commencement de I'année.

1 Rém. Chr., p. 220-221.
2 Cf. Unger dans Jahrbiicher fiir cl. Philologie, 1895, CLI, p- 507 et s. — Franz
Olck, méme revue, 1894, CXLIX, p. 363 et s. — Soltau, dans Philologus, L, 1891,

- P. 454 et Rém. Chr., p. 124-131; 136-138, 222-227, — Holzapfel, l. c., p. 3o7.

3 Contra : Soltau, Rém, Chr., . c. p- 181, qui ne me parait pas avoir réussi a
réfuter sur ce point les hypothéses, plus vraisemblables que la sienne, développées
par Matzat, Rém. Chr., [, p. 44 et s. i
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La théorie qui assigne & la réforme acil?ehne un but de
réaction aristocratique est, & mon avis, contredite par une série de
faits : ' ’

1° Les circonstances sous l'action desquelles la réforme s.est
imposée. Elle a visiblement été provoqL.lée par les désordres qui ;e
sont produits dans la tenue du cal.er%dmer pendar}t tout ’lAe cours de
la seconde guerre punique. Si l'origine fet les raisons d’étre de ces
irrégularités ont formé 'objet de discussions ardel'ltes entre Maitzat
et Soltau, l'existence méme n'en est ni c?ntestée, m’contestab]? . I.l
n’'était pas besoin d'innovations législatives pour deve.zlopperkl arb‘1-
traire pontifical ; il existait suffisamment. On (.levcut plutot, en
ayant senti les inconvénients, chercher a le {‘estre1ndre?.. L

2° La personnalité de I'auteur de la rogatio. M. ACl’llllls Gl’a io,
tribun du peuple en 2012, decemuvir sacrorum en 2003, ?dxle. pl;belexl
en 197 %, préteur en 196°, consul en 1918, vainqueur d.Ant1oe us et
triomphateur en 1go?, n'est pas un person’nage moins connu que
son contemporain IFulvius Nobilior. Ce n'est pas seulemfent un
plébéien 8, comme l'indique la liste des magistratures occupées par
lui; c’est un homo novus?, qui, pendant ’Fout le cou’rs.de sa car-
riére, a été mélé aux luttes de la plebe, qui, en 1.89, eta{t pousse a
la censure par la faveur populaire, quanc% deux tribuns, 4 I'instiga-
tion des patriciens, le forcérent & se désister de sa candld'ature, en
élevant contre lui une accusation de péculat 0. n est. VI“al gue, au
moment ot il rédigea sa rogatio, il appa.rtenmt dé:]a a lux'l des
grands colléges religieux ; mais ce n’était. point au college p.on’flﬁc‘al,
c’était a un college rival — decemvirt sacrorum —‘amm? dun

esprit moins conservateur, et quia été l’orga‘ne fie plus d'une reforl.nc
religieuse & tendances plébéiennes. Tout indique que son wuvre

1 Cf. Soltau, Rém. Chr.. p. 191-221, et la riche blio graphie rassemblée par lu
? Tite-Live, XXX, jo.
3 Tite-Live, XXXI, 5o. . N . -
4 Tite-Live XXXI’II, 25. C'est 4 ce titre qu'il préside les ludi plebeii.
5 Tite-Live, XXXIII, 24, 26, 36. \ ,
6 Tite-Li XXXV, 24. — XXXVI], 1-3; 14-30. N y ‘
* g:)tleybl::wi("{ 8 et 9. — XXI, 2, 3, 13. — Tite-Live, XXXVII, 4, 46. Cf. encore.
3 ARy . * i} b
Tite-Live XL, 34.
8 Tite-Live, XXXV, 10 et 24.
9 XXXVII, 57, 1o. )
10 XXX V11, 57. Cf. Pauly-Wissowa, I, p. 255.
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législative a du poursuivre un but similaire 4 celui que Fulvius

- Nobilior cherchait a atteindre en 189, en affichant en public le

calendrier : limiter, et non point développer, 1'arbitraire ponti-
fical,

Est-il possible d'admettre que la réforme que nous venons d’anu-
lyser ait ét¢ réalisée i deux reprises différentes, en 450 et en 1g1?
Non. Cette seconde, contradiction de I'historiographie romaine ne
peut plus, comme la premiiére, étre effacée ou dissimulée par une
interprétation ou par des corrections habiles. L’établissement, par
la voic législative, d'un systeme d'intercalations réglées et & place
lixe, quoique facultatives, se comprend fort bien en 191, plus d'un
siecle aprés I'époque ot la tradition place la divulgation des grandes
lignes du calendrier quelle attribue 4 Cn. Flavius. Transporté
en 450, il devient fort étrange !, étant donnée I'énergie con-
servée bien apreés cette date par le monopole pontifical, et surtout
il rend absolument incompréhensible le réle de Flavius, qui
aurait mérité la reconnaissance de la plébe en lui faisant connaitre
des secrets divulguds déja dans un docament affiché depuis un siécle
et demi sur la place publique. Seul, Fulvius Nobilior suit 'ordre
logique des événements. Cassius Hemina et Sempronius Tuditanus
le renversent. Il est naturel que le moment ou le mécanisme de la
tenue du calendrier a commencé a otre connu, en dehors d'un petit
cercle d'initids, ait précédé celui ou le législateur est intervenu
pour réglementer et perfectionner ce mdécanisme.

La présence du systéme Acilien d’intercalation n'est pas d'ailleurs
le seul trait de modernité que renferme le calendrier décemviral,
Il en contient un autre quin’est pas moins frappant : la fixation

{ L'objet de la prétendue rogatio de 450 est en contradiction manifesle avec les
alfirmations de Denys, X, 59, qui, d'ailleurs, ne présentent aucune garantie de véra-
cité; car il est bien certain que les éerivains du temps du principat n'avaient
aucune connaissance hien précise sur 'histoire du calendrier pour les temps anté-
ricurs au second siicle. D’aprés Denys, les miois cofncidaient exaclement a I"époque
ol les seconds décemvirs auraient dt sortir de charge, avec le cours de la lune,
et les ides notamment tombaient toujours & la pleine lune. L'année était donce
purement lunaire. Or, I'intercalation, je ne parle plus spécialement du systeme
relativement moderne et savant, décrit par Macrobe; Jje parle de la pratique de
lintercalation en geénéral, suppose un systtme d'annéde luni-solaire, Elle a eu pour
but de rétablir 1a concordance avec les révolutions du soleil, ct, en méme temps,
pour conséquence de détruire Uharmonic entre le cours de la lune et les divisions
du mois, d'enlever 4 ces derniéres leur signification primitive.

Usiv. bu Lyoy, — My Arrr, 41
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du début de l'année aux kalendes de janvier. C'est ce qui résulte
du second des documents que j'ai rangés sous la rubrique A.

Nous devons examiner attentivement ce passage d’Ovide. Le
sens en a été, en effet, discuté. Mais ces discussions n'ont pu s’élever
que parce que le texte en question a été trop souvent isolé de I'en-
semble des développements dans lesquels il est encadré. Eclairé par
les autres passages des I'astes qui décrivent, comme lui, la préhis-
toire du calendrier, il prend un caractére indéniable de clarté et
n'est certainement point susceptible d’une pluralité de sens.

Ovide accepte comme point de départ la tradition, accueillie,
malgré son étrangeté, par la majorité des auteurs latins, d'aprés
laquelle I'année romaine primitive, celle dont on attribuait I'orga-
nisation 4 Romulus, n’aurait été composée que de dix mois et

aurait commencé avec mars pour finir avec décembre!. Il nous

raconte ensuite que Numa aurait allongé l'année de deux mois,
par l'addition de janvier et de février : Comment Numa avait-il
réparti ces deux mois complémentaires ? Pas de doute pour janvier;
il avait été mis au début de 'année. La tradition n’avait pas d’hési-
tation sur ce point. Elle était, au contraire, incertaine en ce qui
concerne février. Elle se subdivisait en deux variantes, entre les-

quelles Ovide ne fait pas un choix définitif. La premiére, la plus

ancienne & mon avis, est suivie par le poete dans le premier livre
de ses fastes?. Février aurait eu déja dans le calendrier de Numa

la situation qu'il occupe dans le calendrier Julien; il aurait été au -

second rang. La seconde version est probablement un peu plus
récente. Elle semble déja percer — je ne puis pas cependant étre
trés affirmatif sur ce point, le texte étant trés ambigu — dans le

L FasrtEs, I, 27-29.
Tempora digereret cum conditor Urbis in anno
Constituit menses quinque bis esse suo.
Scilicet arma magis quam sidera, Romule, noras

111, g9-100.’
Nec totidem veteres, quot nunc, habuere Kalendas,
1lle minor geminis mensibus annus erat.
? 43-44.
At Numa nec lanum nec avitas praeterit umbras
Mensibus antiquis praeposuit que duos.
Cette premiére variante parait avoir été la plus répandue. Voir lcs textes cibés
dans Unger, Zeitrechnung, p. 796, n. 7.

runt, numeres. Nam primus a Marte
b
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de lln ua Zatl‘)l& d » (0] p:
g e arron . En tout CaS, elle est eYPOSee avec
beauCOup de ]lettete PaI Saillt I& g ,(] 1 P v
u ustln u1 aIalt blell tenll ses
Iellselgnements dil’ectenlent d .
; ou m dt m nt d 1X
X ediater e € 'VElI‘I‘OIl Les d
mois anCIGIlS auraiz ete e eux nou-
en.t t encadres
paI‘ Auma entl‘e I S d
veaux, JaIIVIeI aur ait ete e I u1 1 o] 018
' Substltu Dar l a4 mars comme m i
lnlt]a[ f T . d b [ 4
y levrier 3 ecem re comme mois ﬁna . Cest Cette Seconde
Vallallte qu ()Vlde {1d0pte d
an ¢ Ira ment 1
S ] i g du llvre II de ses 1 aSteS
que Ietudle €n ce monlent
Ovlde X n
exam e 1 retouc e ] [¢] I 1 -
) X es t u h S qul nt ete apportees a la C aSSIFC&
tloll des moi1s dclIlS 16 Calelldllel de i
. . cemvir al et 11 C i
) \4 Ompal‘e la S]tua
tl()]l fall,e aux deuX moi1s add on
d ltl ne]s pa hu E Ile 1 le 1T
) T ma & ce qu U a
ett» dOIlIlee pal ]eS deCemVIPS. II dlstlngue SOlgneusenlent Ie cas de

Janvier et le c: Svri S
{es e caps de février. La réforme que le poéte attribue dans
vers 53 et 54 aux décemvirs

‘Postmodo creduntur spatio distantia longo
Tempora bis quini continuasse vir;

»

I'a pas porté sur janvier.
-~

Primus, ut est, Iani mensis et ante fuit,

L VI, 33-34. Mensi i
4. Mensium nomina fere sunt aperta, si a Martio, ut antiqui constitue-

Venere... Tertius a majoribus Maj secundus, ut Fulvius seribit et Iunius, a
quintus quinctilis et co gor {US, quartus a junioribus dictus Tunius. Dehine
additi, prior a principe d Joeps usque ad Decembrum a numero. Ad hos qui
’ y e ol '
lores, ab dijs infcrispb‘cbfzaIfmua“us appcllatus; posterior, uf idem dicunt serip
o " . -
semble bien assignon 1ot us appel.latus, quod tum his parentetur, Varron
tial, L'autre do n?ois g lau\; deux mois additionnels la qualité, I'un de mois ini
! tnai. Mais je n'ose i i
as tirer de cctte
sions trop fermes p cette remarque des conclu-
pas avoirpété adn—,l.car‘ nous constaterons plus loin que la seconde version ne peut
is i .
Hny & avews algu(:npax; Ie tplus ancien des garants cités par lui, Fulvius Nobirl)]'or
y ent a tirer de la citati i )
R ation de oy , i ;
giques, I, 43 : « Varro epistolion ! Yauon faite par Scrvms, Géor-
lunc esset extremus, ef ; Tum quaeslionum : inter mensem februarium, quj
s réfere 4 ll.ne : s et inter calendas Martias, quae tunc crant primace ». Ce t,egt
autre i s hicta: ’ ©
plus vraisemblable uconﬁcptlon ~db la préhistoire du calendrier romain, beaucou
62 o anloms tq e cede que je décris en ce moment, qui a circulé & ,cC)tc' d'ellz
8 0L reproduite par Varr ) : i
: 2 ron. Elle pr s j ‘ai
leurs, I'année de mars comy oo presentait, trés justement d'ail-
2 De civit, Doy i me ayant déja été une annde de douze mois
. I3 7 3 :
fines vero ad altc’n‘um’ 7.« Cur[‘ €go ad eum (Janum) dicuntur rerum initia pertinere
islis diis duns b » quem .fcrmmum vocant? Nam propter initia ot fines dllobu;
Desembrn s mputens;zslf;er/ubent dedicalos praeter illos decem quibus usque ad
é est Mart; i i
. us, lanuarium lano, Februarium Termino.
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i i 3 1 ce qu'il
Janvier est resté, aprés les innovations decemd\llralles, q
initi vl S de place.
était avant : le mois initial, Février seul a changé de p

I i ris fuit ultimus anni
Qui sequitur Ianum, veteris fuit u

i i £ isation du
Le mois qui, maintenant, c’est-a-dire deptu1§ Illzi’ir;f)riaxytséaieo i
calendrier par les législateulis de 45.0, sul 1;]a , ,de e e
nier de l'ancienne année, c'est-a-dire de.. anne,econd o
réforme décemvirale I'a fait passer du douueme’ au s e
Ovide ne se borne pas a constat.er.que les ‘decem;v o ont rappre-
ché les deux mois additionnels qui, jusque la', ge 2 M
is aux deux extrémités de I'année. Il nous in ique p el pro-
g}lgg ace rapprochement a été réalisé. Il y avalt,. envg ?d; o
;fovens de Tatteindre. Le premier — ¢ est 1C(:‘T1'11 qu co\:sistait .
sig;lale comme ayant été eﬁ'ectlvelment emp oly,e -—‘—nne sl o
déplacer février et i faire du dernier mois de ! ar’w{el,‘ o anne @
secpond de la nouvelle. L'autre procédé Possxble elit (;:te ; o (¢
Vannée de janvier et le retour a 1’anneie c?e rimrs.nt Ifléunipjam,m. ‘
nouvel an aux kalendes de mars, on e1.1t fejg"aleme
février qu’il aurait remplac§ comme mmsa 1nzt10.Ut T
Cette seconde interprétation est prc:posc}e, : O e
lignes essentielles, résurrection de lfmnee e IFL ue,r }Zommem '
qui ne s’attarde pas, et pour cause, & nous ex‘l;*(l)q,ide omment o
pourrait bien la concilier avec la lettre du texte (/8 ‘;t 4().. o rowees
en effet, une réfutation dé01s‘we dans ltes ergoitau iy L A
auquel elle aboutit nécessan*emept, et que £  sse pricem-
' : formation de janvier en da
ment dans l'ombre, la trans . v on mois fina Cane
Pannée décemvirale, est zllbsolume;xif i{licgzzﬁer ;it it oot
i ’ servé le souvenir : ais jo
fl?lm;;?:ilnxj"ﬂl;a;ez);ant I'une quelconque des pérlode:r;ii(i l’lln:;:;::
du calendrier national. Une COHCGPt.IOIl de ce ge’nredimS Lo obber
1t1 grante avec les idées essentlelle.s exPosees ) ;
;trll?j f chi: I(11teux mois qui Yy soient (?onsu\ié}’es ?.011‘111;055;)‘2?: fffi:'f
la plvace que cette interprétation assigne a janvier, i

. - 20 ¢t &,
: . . Kalender, p. 20 ¢
L Rom. Chron., p. 128. En sens contraire, Hmtmanﬂ'; R()Tfl c(cc tant comme des
from. 2dé '.’une étude attentive des sources, mais qui, a gl -pL)ipc en’ a tiee
1 rocede a N . . réhisle s a b
PR historiques les.conceptions des classiques sur la p
témoignages hi

de trés étranges théories.

pour conséquence de fajre perdre définitivement a m
de mois initial, I] est nutile d'insister icj sur
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qui cléturait\primitivernent Pannée, et décembre qui la ferme majn-
tenant. Quant a Janvier, Ovide le regarde, & tort d'ailleurs — cela
ressort d'une facon évidente de tout le livre T —

Jamais cessg d’occuper la premiére place a partir d

ars — la fixation dy
nouvel an gux kalendes de mars et la répartition de Pannée en dix

mois seulement sont deux traits indivisiblés du méme systéme
calendaire, qui remontent 3 la méme époque et sont disparus a la
méme date., Cest co qui résulte, notamment, d'un passage du
livre 111, oy Jaurai tout 3 I'heure I'occasion de puiser des renge;-

ghements d'un autre ordre. Ovide rappelle que l'année débutait
Jadis en mars (vers 135 et s.)

Neu dubites primae fuering quin ante Kalendae
Martis; ad haec animum signa referre potes.

ombreuseg Survivances qui témoj-

ignification calendaire primitive
de marg, Aprés les avoir Passées en revue, il ajoute, vers 151-152,

Primus oliviferis Romam deductus ab arvis,
Pompilius menses sensit abesse dugs,

D’apres Ovide, Vintroduction des deux mois nhouveaux aurait ey

ars sa situation
Pétrangeté et 1a nai-
veté de ces conceptions. Nous n’avons point a les critiquer, Il nous
suffit de les enregistrer et de constater quelles ne sont point com-
patibles avee Vinterprétation qui prétend transformer le fr
du livre I, que nous venons de discuter, en une
blissement de Pannée de mars parles décemyvirs,

II est vrai quil y a un léger désaccord entre le livre I, 45-
54 et le livre L, 43-44. Ovide parait supposer, dans le livre I, que
Numa a placé les deux mois complémentaires au début de I'année,
puis il admet ay livre 11 que 'un de ces mois,
par lorganisateur des cultes romains 2 |

agment
allusion ay réta-

février, a étg rejetéd
a suite des dix mois an-
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ciens!. L’antinomie existe, mais elle s’explique aisément. Elle n’est
que le reflet, trés fidele, des hésitations de la tradition. Et, sur ce
point, les contradictions de l'histoire sainte sont elles-mémes fort
compréhensibles. La version la plus ancienne, celle qui est repro-
duite au livre I, faisait double emploi avec I'une des pages de I'his-
toire du décemvirat législatif. Numa et les décemvirs étaient égale-
ment représentés comme les auteurs de la substitution de l'année
de janvier a 'année de mars. La version un peu plus moderne, qui
est préférée dans le livre II, a corrigé cette inélégance. Ellea diflé-
rencié l'année de janvier des décemvirs de I'année de janvier de
Numa, en prétant a cette derniére I'un des traits caractéristiques de
I’année de mars, le placement de février au dernier rang.

Le second des documents que j’ai rassemblés sous la rubrique A

n’est pas moins clair que le premier. Sa traduction ne souléve au-
cune difficulté sérieuse. Il décrit une réforme calendaire qui aurait,
consisté dans la substitution & un premier type d’année de janvier,
caractérisé par l'attribution & février du role de mois terminal, d'une
autre variété de I'année de janvier ot décembre aurait eu la place jadis
assignée & février, et il désigne les décemvirs comme ayant été les

auteurs de cette innovation. Il est vrai que cette désignation est -

faite en termes un peu dubitatifs : « post modo creduntur? ». On
croit que les décemvirs ont opéré le rapprochement de janvier et
de février. On n'en est pas sir. Mais cette précaution de langage
(creduntur) est toute naturelle. Le mot trouve, en effet, son com-
mentaire au livre I, 43-44. Nous venons de constater qu'Ovide ne
prend pas nettement parti entre les deux versions de l'histoire du
calendrier de Numa qui, & son époque et de longs siécles encore
aprés lui, demeuraient en état de rivalité. Or, la premiére de ces ver-
sions attribuait & Numa l'ceuvre qui, d’apres la seconde, n’aurait été
réalisée que par les décemvirs. 11 était trés logique que, a 'endroit
ot l'auteur exposait la deuxiéme variante, il tint compte de l'exis-
tence de la premiére par I'emploi de la formule creduntur. La seule
inspection du code de 451-450 ne pouvait pas fournir un motif de
préférence en faveur de 1'une ou l'autre des hypothéses rivales. Le

i L'objection que Soltau, I. c., p. 128, et Unger, Zeitrechnung der Griechen uzd
Rémer (dans Iwan von Mueller, 1), p. 796, essaient de tirer de cetle contradiction

si naturelle, est absolument dénuée de fondement.
2 Cf. Hartmann, Der Rémische Kalender, p. 8g. — Holzapfel. Rom. Chr.. p. 289
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fait que janvier et février constituaient les deux premiers mois du
-calendrier décemviral ne prouvait nullement que les auteurs de la
réfo.rme décrite par Ovide fussent réellement les législateurs du
V¢ siécle. Elle pouvait, malgré cela, étre fort antérieure ot émaner
par exemple, de Numa., ’
,Il e.st bien certain, en revanche, que Ia seconde version celle
qu OVld.e parait préférer, n’aurait jamais pu s’acclimater si I:e code
ie;i?;\;:;i,etlaxzizzgde;zs;ritisu%;éftl?)'id’année de mars, l'ui avait infligé
DIELS praele e Sir.n 1 ri uant.aux dec?.mvu‘slzf responsa-
‘ Simplement possible, de I'innovation décrite
a1‘1 hvre.II, 47-54, Ovide nous montre qu’il considérait le calend’rier
decemvu'a’l comme établi sur le type de l'année de Jjanvier se clotu-
-rant en décembre. A-t-il pu se tromper ? Iist-il possible d’écarter
son tém’oigna‘ge sous prétexte d'incompétence? Non. Celle des
tables décemvirales qui était consacrée aux fastes lui fournissait le
plan et -le.cadre naturel de son livre. Elle formait la principale et la
qus Précteuse des sources ot il put puiser les renseignements dont
il avait besoin pour établir la trame générale de son récit Lel text
était d/’accés facile, les commentaires des XII tables se‘ tl‘ouvani
alors &ntre toutes les mains. Il est impossible qu'il ne I’ait pas con-
sulté!. Sans doute, tout n'est pas digne de foi dans son témoignage
Le S)’r'stém‘e calendaire qui, d'apres lui, aurait existé avant le temps:
du defzemVTrat, l'année de janvier se terminant en février, est pure-
m(?nt maginaire. Mais I'absence de sources anciennes ne permelttait
pomt & ses contemporains de démontrer l'inexactitude de cette partie
de ses développements. Au contraire, la description du systeme in_
troduit par les décemvirs pouvait aisément étre contrdlée Upar eux, I1
leur suffisait de se reporter & une copie quelconque des XII tab‘l;as
Ovide n’aurait incontestablement point attribué aux décemvirs l’in;
troduction d’un type d’année de janvier, si les kalendes de ce mois
n'avaient pas marqué effectivement le début du calendrier décemviral.

t Admettons méme que, scul d'entre les lettrés de son temps, Ovide n'ait jamais
cu entre les mains un exemplaire de cetic compilation des XII Tables dont les
hommes de la géndration précédente apprenaient par cocurle texte & I’école. 11 en
fal.ldrait conclure qu'il a puisé ses renseignements dans Varron ou dans le .calen-
d‘l‘lel‘ qu’il avait sous les yeux et qui parait étre un résumé de l'ccuvre de Verrius
Hac'cu§ ($chanz, II, 1, p. 215 ct J20); qu'il a, par conséquent, comme garant 'un
des écrivains qui nous ont conservé le plus grand nombre de fragments d?z rétend
code décemviral, ) prevencs



n88 L’HISTOIRE TRADITIONNELLE

Les fastes décemviraux placaient donc le point de départ de l'an-
née en janvier. C’est une constatation que je crois avoir le droit
de tenir pour bien établie. Si les XII tables représentent vraiment
une codification authentique du v® siécle avant notre ére, parvenue
jusqu'a nous dans son dispositif original, la substitution des kalendes
de janvier aux kalendes ‘de mars comme commencement de I'année
remonte, au plus tard, & 450. Ceci est-il croyable? Je ne pense pas
que, parmiles spécialistes quise consacrenti 'étude des questions
de chronologie romaine, du moins si j'en juge par les conclusions
formulées dans leurs travaux antérieurs, il-y en ait beaucoup qui
osent répondre affirmativement a cette question?.

On a parfois assigné une date trop basse a I'introduction du nou-
vel an de janvier. D’aprés Mommsen?, cette réforme n’aurait été
officiellement réalisée dans le calendrier que par César. Mais cette
théorie a été bien souvent réfutée® et par des arguments vraiment.
décisifs. En dehors de son hypothése sur V'annus confusionis, qui
n’a pas rencontré beaucoup d’adhésions, Mommsen n’invoque guere
qu'un passage de Censorinus # dont il exagére la portée. Censorinus
dit bien que César a pris, comme pointde départ de l'année établie
par lui, les kalendes de janvier, mais I'ensemble du texte ne laisse
pas de doute sur sa pensée. Il ne fait point allusion a une modifi-
cation du jour de I'an par César. Il constate seulement que l'¢re
Julienne part du début de janvier, tandis que l'tre ab urbe condita

part des Parilia.

{ Hartmann, (. c., p. 27, 218, ct Bergk, Beifrdge sur rdim. Chr., p. 5go, pour
expliquer le témoignage d'Ovide, supposent la coexistence, & coté de 'année civile
de mars, dont ils constatent le maintien jusqu'd une époque tardive, d'une année
sacrale de janvier dont il n'y a pas trace dans les textes et qui est inconciliable avec
le role attribué aux pontifes dans la direction de Vannée civile. Matzat, I, e.. L
p. 23-26, et Holzapfel, I. c., p. 288-2g0, admettcnt que l'introduction du nouvel an
de janvier date de 153 et a ¢té une conséquence du report du point de départ de
l'année de charge des ides de mars aux Lkalendes de janvier. Soltau, L. c., p. 44 et s.
place la réforme en 1g1. Unger, Zeitrechnung, p. 796-797, déclare mensongcires les af-
firmations d'Ovide. Il y a, & l'heure actuclle, quasi-unanimité enlre les spécialistes pour
reconnaitre I'impossibilit¢ de faire remonter au v¢ si¢cle 'année civile de janvier.

2 Rom. Chronologie, p. 103, 276-278.

3 Hartmann, Rém. Kalender, p. 25 el s. — Soltau, Rom. Chron., p. 41 ct s.

4 De die natali, XXI, 7. A Iloma autem condita nongentensimus nonagensimus
primus, et quidem ex Parilibus, unde urbis anni numerantur; corum vero annorums
quibus Iulianis nomen est ducentesimus octogensimus tertius, sed ex «ie Aal:
Ianuariarum. unde Tulius Caesar anni a se constituti fecil principium.
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L’année de mars est déja signalée comme une antiquité, non seu-
lement par Cicéron?, non seulement par Varron, dans deux passages
du livre VI de son De Lingua latina? qui a pourtant été écrit un peu
avant la réforme julienne?, mais aussi par le poete T. Quinctius
Atta®, mort en 77 avant Jésus-Christ. Une série d’autres indices
décisifs prouvent que la fixation en janvier du commencement de
Pannée a été réalisée bien avant les retouches calendaires de Jules
César®, .

Mais an ne saurait, d’autre part, la reporter jusqu'a I'époque
reculée ol la tradition place la confection du code décemviral. Les
antiqui ou majores dont parlent Atta, Varron, Cicéron et Ovide
n'ont certainement pas vécu dans des temps aussi lointains. Si
I'année de mars était disparue dés 450, le souvenir n'en serait point
resté si vivace jusqu'a notre ére: on ne s'expliquerait pas la multi-
plicité et la précision des survivances qu'on en rencontre 4 I'époque
classique. Février y conserve la signification sacrale que lul avait
value son role de mois final; il est marqué par I'accomplissement

t De Legibus, 11; 21,54. Sed mensem credo, extremum anni, ut veferes Februarium
sic hie”Decembrum sequebatur, La situation de février comme mois final est un
des traits spécifiques de l'annde de mars.

2§ 13. Terminalia quod is dies anni extremus constitulus: i i
mensis fuil Febrnarius ¢t quom intercalatur, inferiores quitnq1’1;111(;)1(;:C<11?114;15e?i’1?;
demuntur mense..... § 33... Si a Martio, u! anliqui constituerunt, numeres.

3 Cf. Sollau, Rém. Chr., p. 43.

-1‘Fx'agment.ll, dans Ribbeck, Comicorum romanorum fragmenia, p. 1€3, ligne 20
Majores Martium primum habuerunt. Cf. aussi le fragment 1. L'un et l'autre sont
cités par Servius, Géorgigues, 1, 43.

5 Soltau . c., p. 42 et s.— Unger, L, c., p. 797.— Matzat, Rém. Chr., 1. p. 23 el s.
— Iluschke, Rim. Jahr., p. 114. — Holzapfel, R. Chr., p. 288. 4

Mommsen lui-méme, tout en refusant de se déjuger ouvertement, a été amend
depuis, dans son Droit public (trad. Girard), 11, p. 267, note 4}, 4 tenir compte des
témoignages de Plutarque, Quaéstiones Romanae, 34, et de Cicéron, De legibus, 11,
21, 54, d'ott il résulte que D. Brutus, consul en 138, transporta la féte des morts
de février, qui était sa place naturelle au temps de I'année de mars, en décembre,
qui ¢lait tout désigné pour cette solemnité dans un régime d'année de janvier. Si
D. Brutus, dit Mommsen, réalisa cette réforme, c'est parce que le systéme établi en
Gor de la fondation (annde de charge de janvier) lui paraissail avoir reporté la fin
de Uannée calendaire du dernier jour de février au dernier jour de décembre. (Cf.
Unger, Zeitrechnung, p. y97). Est-il possible que les magistrats de I'an 138 aient pu
considérer comme accomplic avant cux une réforme, — lo report du début de
Fanade civile en janvier, — qui naurait ét¢ opdrée que hien plus tard, par César?
Non. Les explications embarrassées de Mommsen sont peut-étre plus suggestives
encore qu'un franc aveu d’erreur, )
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des cérémonies d’expiation du culte des Manes, par la célé.bration
de la féte des Terminalia; il contient la place réservée aux interca-
lations. La mémoire du caractére primitif de mois initial qu'avait
eue mars s’est perpétuée par les cérémonies joyeuses qui marquent
ses kalendes, les mafronaliat, le banquet servi par la maitresse de
maison aux esclaves 2, les présents faits par les maris & leurs fem-
mes ?, le culte rendu & Anna Perenna et la longue sériede manifesta-
tions religieuses énumérées par Ovide, Macrobe et Solinus®. Les deu.x
derniers de ces auteurs signalent aussi une sériede pratique.s dfe droit
public qui rappellent non moins clairement la nature originaire de:9
calendes de mars. L’année de mars subsistait encore a ’époque ou
I'usage des intercalations s’est régularisé, ou les prir%c.ipales fétes
des temps républicains ont conquis leur place définitive ’dans le
calendrier, ol lesrégles de gestion des censeurs se sont fixées.

y .
Quoiqu'il n’ait pas existé une concordance absolue entre 'année -

civile et 'année de charge, la seconde a di tendre, en général,\ i se
modeler surla premiére, tout au moins 4 partir du moment ol son
point de départ a pris une certaine fixité. Car, 'dan.s les perllodes
anciennes, la fréquence des abdications, des nominations de (‘hcta-
teurs, des causes d’abréviation de la durée normale des ma.glstrf}—
tures consulaires mentionnées & chaque instant par Tite Live na
pas permis, & cet égard, I'établissement de régles{ stables. J’usqu au
dernier quart du e siécle, le début de I'année de charge s’est con-
tinuellement déplacé et a parcouru successivement toutes les l)fll'tles
du calendrier® Mais cette mobilité a cessé & la fin du e siecle.

1 Wissowa, Religion und Kultus der Romer, p. 116 et s. . '

® Le sens de ces cérémonies est soigneusement indiqué par divers auteurs latins :
Macrobe, 1, 12, 5 et 7. Solinus, I, 34, 35; ce sont des féte§ de nf)uvel.an. Les
Maironalia ou femineae Ralendae sont désignées comme la féte anm.versa‘x‘re‘ de l::
fondation du temple de Iuno Lucina, dont la dédicace ne ’1‘(-:111011tex‘a71.t qu.alalnncu
375 (Pline, N. H., XVI, 235. — Cf."MarquardL,.l.. < IF, p. 359. — Wxsst?\\ af, .t-:;;:
p. 116). Il est fort évident que cette féte n’aurait :]a'mals pu prendre la sngn} lca:: "
qu'elle garde encore a I'époque classique, sile régime du, n’o'uvel an de m-dl:' ¢ a:
disparu dés 430, c'est-a-dire hien avant l’éptt)quc ou el;efl été ¢tablie, ct qui,d’apres

raditi lle-méme, ne peut pas étre antérieure a 375. ‘

la3tllggrlrt;l::ni(ixseau Dig’cste I2)4, l,pde don. inter vir. et ux. 3¢ §8 Si vir uxori munus
immodicum calendis Martiis aut natali die dedisset, dyonatlo est. Cf. les texles
analysés dans Marquardt, le Culle (tr. Brissaud), II, p. 339-3601

4 Qvide, Fastes, II1, 135-147. — Macrobe, I, 512, 5 et s. — Solinus, 1, 34 et s:

5 Sur ces variations : Holzapfel, Rom. Chronologie, p. 31 et s., 79-99, 105 et s..
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Entre les années 222 et 153, I'entrée en charge a été invariablement
maintenue aux Ides de mars!. Le choix de cette date parait bien,
comme le fait justement remarquer M. Bouché-Leclercq ?, s'expli-
quer par le souci de ne pas faire commencer 'année officielle avant
année civile, tout en maintenant une concordance générale entre
elles. La raison qui a, selon toutes vraisemblances, amené la fixa-
tionde I'entrée en charge, lors de sa premiére régularisation sérieuse,
aux Ides de mars, doit étre cherchée dans la persistance jusqu’a
cette époque du nouvel an de mars. L’année de charge de mars a été
une conséquence de 'existence de 'année calendaire du méme nom
avant d’en devenir, comme le dit Ovide %, une simple survivance. Son
abandon définitif en 1534, son remplacement par I'entrée en charge

et Berliner philologische Wochenschrift, 1goa, XXIl, p. 1133-1137, — Unger, Zeit-
rechnung, p. 814. — Matzat, Rom. Chr., 23-30; — Franz Olck, dans Jahrbtcher fir
cl. Philologle, 1894, p. 386-389; — Lange, De diebus ineundo consulalui sollemnibus
inlerregnum causa mutatis commentatio dans ses Kleine Schriften, I1, p. 5oy et s.
— Secck. Kalendertafel der Pontifices, p. 145 et 5. — Mommsen, Droit public (trad.
Girard), II, p. 264-263 et surtout la monographie de Alberto Pirro, I! primo giorno
dell’ anno consolare romano, Salerne, 1go1. Les listes de points de départ successifs
de lannge de charge antérieurement a 222 qui sont dressées méme dans les travaux
les plus récents, comme celui de Pirro, ne donnent, sans doute, encore qu'une idée
bien imparfaite de la mobilité qu'a eue cette date, bien des modifications ayant du se
produire sans que nous puissions en syivre la trace dans les sources.

! L'attribution & Pannée 222 de la date de la fixation régulitre de l'entrée en charge
aux Ides de Mars n'est pas contestée (¢f. les travaux précédemment cités), A partir
de 217 Uexistence de Pannde de charge normale de Mars est proclamdée & chaque pas
par Tite-Live (XXI, 63, 1 et 2; — XXIIL, 1, 55 — XXIII, 30, 18; — XXVI, 1 ef o6; —
XXVII, 75 — XXX, 39g: — XXXI, 5; — XXXIL 1y — XXXIII, 43; — XXXIX, 45
et 52; — XL, 35 et 59; — XLI, §; — XLIL 22 et 28; — XLIV, 1g). La raison d'étre
de cette régularisation demeure plus ebscure. On serait aisément tenté de la chercher
dans le désaccord qui parait s'étre produit, pendant la durée de la premiére guerrc
punique, entre la marche de 'année civile et la marche de I'année naturelle. Malheu-
reusement, il faut renoncer & déterminer la nature evacte de ce désaccord.
M. Varesc. Il calendario Romano all’ ety della prima guerra Punica dans les
Studi di Storia antica de Beloch, fasc. Itl, a refuté les principales théories proposées
Jusqu’d lui sur ce sujet, et notamment I'hypothése de Soltau, Rom. Chr., p. 207 et s.,
mais en leursubstituant une conjecture qui n'échappe pas plus qu'elles & la cri-
tique. (Holzapfel, dans Berl. plilolog. Wochenschrift, XXII1, rgo3, p. 6gr et s. Cf.
cependant Tropea, dans Rivista di storia antica, VII, fasc. 2.)

* Daremberg et Saglio, article Fastes, p. 1003. Sur l'usage de ne pas faire com-

.mencer l'année de charge avant le début de l'année calendaire. Soltau, Rom.

Chr., p. 213-217.
3 Fastes, 111, 147-148.
4 Sur les causes occasionnelles de cette seconde réforme : Tive-Live. Epilome, 47.
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aux kalendes de janvier ont di étre un contre-coup plus ou moins
tardif des transformations de 'année civile et ont été nécessités par
le besoin de rétablir I'équilibre rompu entre 'année calendaire et
l'année officielle par I'introduction du nouvel an de janvier!, On

Cf. Mommsen, Droit public, 11, p. 267, n° 3. — Unger, Philologus, supplément
IV, p. a83; — Jahrbiicher fiir cl. Phil., 1895, p. 611.

1 Je rangerais volontiers, parmi les symptOmes précurseurs de ce mouvement, le
fait mentionné par Tite-Live, XLIII, 11, 4 la date de 170. Cette année-la, & la suite
de défaites subies en lllyrie, le Sénat ordonna au consul Hostilius de fixer en jan-
vier les comices pour les élections consulaires de 169 qui, d'ailleurs, ne furent etfec-
tivement tenus qu'aux approches de février, le 26 janvier. Mommsen, Droit public,
(tr. Girard), 11, p. 247, conclut de ce texte que, pendant toute la période ou Ventrie
en charge a 6té invariablement fixée aux Ides de mars, le mois de janvier a été
I'époque réguliere des élections. Le chapitre en question est déja par lui-méme bicn
difficile a plier a pareille traduction. Tite-Live semble faire allusion, non point &
une coutume établie, mais, tout au contraire, 4 une innovation ou 4 une mesure
d'exception provoquée par un désastre militaire. La mesure prise en 170 a visible-

ment le méme caractére que celle & laquelle, toujours d’aprés Tite-Live (XXXV, 24},

le Sénat recourut cn 1gz. En Uan 192, le Sénat, préoccupé de la menace d'unc
guerre inquiétante’ avec Antiochus, avait déja invité 'un des consuls & fixer de
meilleure heure que d’habitude la réunion des comices consulaires pour 191, de
ceux, par conséquent, ot Acilius Glabrio, Pauteur de la loi Acilia, fut nommé
consul, Il parait y avoir eu, en effet, & la fin de 192, un intervalle assez long, mais
dont il est toutefois impossible de déterminer I'étendue, entre I'élection des nou-
veaux consuls et leur entrée en charge (cf. XXXV, 24, d’'unc part, et XXXV, 41, et
XXXV, 1, de I'autre). La théorie de Mommsen est surtout — ce qui est beaucoup plus
grave, — en contradiction manifeste avec l'ensemble des renscignements, assez
détaillés, que Tite-Live nous donne sur chacune des élections consulaires qui ont
eu lieu depuis 217 jusqu'a 167. L'historien latin déclare que les comices consulaires
pour les élections des années 211 (XXV, 41), 200 (XXXI, 4), 192 (XXXV, 10). 190
(XXX VI, 45), 188 (XXXVIII, 35), 187 (XXX VIIL, 42), 186 (XXXIX, 6),185 (XXXIX.
23), 176 (XLI, 14), 173 (XLI, 28), 171 (XLII, 28), 168 (XLIV, 17), ont eu lieu au
moment oti Fannée était sur le point d’expirer. Et il est incontestable que c’est hien
la fin de I'année de charge, et non pas la fin de l'année civile qu'il vise en ces
termes. Les indications plus précises qui nous sont fournies sur les comices ¢lec-
toraux de 187, 186 et 171, ne laissent place 4 aucun doute. Presque toujours Tite-
Live présente les élections consulaires d'une part et, de l'autre, la répartition des
provinces et l'entrée en charge comme se suivant de fort prés. Cette remarque
s'applique aux comices qui ont ¢lu les consuls de 214 (XX1V, 7, 9), de 213 (XXIV,
43 et 44), de 205 (XXVIII, 38), de 203 (XXIX, 38 et XXX, 1), de 202 (XXX, 26 et 27,
de 199 (XXXI, 49 et XXXII, 1), de 198 (XXXII, 7 et 8), de 197 (XXXIIL, 27), de 195
(XXXIII, 42), de 194 (XXXIV, 42 ct 43), de 193 (XXXIV, 54 et 55), de 189 (XXXVIL
47 et 48), de 184 (XXXIX, 32 et 33), de 183 (XXXIX, 45), de 182 (XXXIX. 56), de
181 (XL, 18), de 180 (XL, 35), de 179 (XL, 44), de 177 (XLI, 8), de 174 (XLIL 21} de
170 (XLIIL, 4). Méme observation pour les comices tenus, soit par un dictateur,
pour 215 (XXIIL, 24), 212 (XXV, 2), 207 (XXVII, 33 et 35), 206 (XXVIII, 10, 20§
(XXIX, 11), soit par un interroi, pour 216 (XXII, 33 et 34), pour 175 (XLI, 18} {22
Les élections pour 196 n’ont lieu qu'aprés le triomphe du consul Cornelius, célébré
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peut localiser avec assez de stireté la suppression de l'année calen-
daire de mars entre les deux dates extrémes de 222 et 153.

trés peu avant l'expiration de sa charge (XXXIII, 23 et 24). Les élections pour 176
(XLI, 14), et 174 (XLI, 21), sont faites dans les mémes conditions. Les quelques
d.ates précises d'élections que Tite-Live mentionne sont particuliérement sugges-
tives. Il nous dit que les comices électoraux ont été tenus pour 187 (XXXVIII? 42),
et pour 171 FXLII, 28), exztfu prope anni ... ante diem duodectmum Kal. Martias.
c’ionf: le fS f.'evrier, — premier jour comitial qui se rencontre dans ce mois; — il
ecla?re ainsi le sens de l'expression qui revient fréquemment sous sa plume : ezitus
anni. Vainement objecterait-on que, si Tite-Live a pris soin de noter la date de
ces deux comices, c'est sans doute parce que, en les fixant a une époque si tardive,
on a dérogé aux usages alors recus. L'inexactitude de cette conjecture est démontrée
par Pallusion que Ihistorien fait aux élections de 186 (XXXIX, 6). Extremo anni,
magistratibus jam creatis, ante diem tertium nonas Martias Cn. Manlius Vulso de
Gallis qui Asiam incolunt triumphavit. La remarque de Tite-Live est d’autant plus
frapp.antc qu’elle n'a pas pour but de nous faire savoir qu'au 5 mars les élections
venaient d’¢tre terminées tout récemment, mais de constater que le triomphe du
consul n'a eu lieu qu'une dizaine de jours avant sa sortie de charge. Mieux encore
q,u‘e IE.BS deux précédents, ce texte précise la portée du mot ezifus anni, quachéve
(%cclz.au'er le passage (XL, 5g), relatif aux comices pour 178, d'ou il résulte que les
élections ne furent achevées que le quatre des ides de mars, trois jours seulement
avant I'expiration de l'année politique. On s'explique, dans ces conditions, que la
survenance d'une série d’orages ait pu retarder les élections pour 201 (XXX, 3g),
Jusquaprés ¥4 date normale d’entrée en charge et que Rome se soit ainsi trouvée
q?clqucs jours sans magistrals curules. Il n'y a que pour les anndées 191 et 169 que
Tite-Live suppose qu'un assez long intervalle ail séparé la désignation des consuls
(,le vleur entrée en charge. Iin dehors de la, méme quand l'annaliste intercale d’autres
¢vénements entre les comices consulaires ct I'enlrée en fonctions, comme pour 217
(XXI, 63), 210 (XXVI, 22), et 208 (XXVII, 21), il ne semble pas que l'intervalle ait
pu ¢tre bien important. Clest ainsi qu’en 210, il s’est ramené au temps nécessaire
pour laisser la connaissance de sa nomination parvenir & I'un des nouveaux consuls
qui se battait alors cn Etolie. 1l est a peine utile de faire remarquer qu'il n’y a
aucun indice & tirer en sens contraire de deux autres passages, XXVII, 4, et
XLIIL, g, ot le mot aestas ne désigne pas une saison, mais l'année de charge elle-
méme. Il semble donc bien que, & 'époque ot I'année de charge a réguliérement
comniencé aux Ides de mars, les comices consulaires aient eu lieu habituellement
entre le 18 février — l'abscnce de dies comitialis dans la premicre partie de février
est trés probantc a cet égard — ct le 12 mars, les deux dates extrémes indiquées par
Tite-Live en dechors de I'élection de 201 qui est le résultat d'un accident. La tenta-
tive de r70,— tentative passagére, car clle n’a pas été reprise en 169 pourles élections
de 168 — nous apparait, dcs lors, comme le prélude de la réforme de 153, que Tite-
Live, Epilome, 47,signale comme ayant ¢té inspirée exactement par les mémes pré-
occupations d'ordre militaire. Ona essayd d’abord de ramener les comices ¢lectoraux
au début de la nouvelle année calendaire avant d’y ramener I'anncée politique elle-
méme. L'existence de mesures analogues prises en 192, quelques mois avant le vote de
la loi Acilia, peut aussi étre rangéc au nombre des indices, fort nombreux, mais
dont aucun n'est pleinement déterminant, qui plaident en faveur de l'hypbthése
de Soltau : attribution & la loi Acilia de lintroduction du nouvel an de janvier.
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. .
Soltau! a cherché a déterminer avec ’plus d’exz’lct,x’fu(i)el'l epu(:gﬁz
a laquelle aurait eu lieu la réforme, et s es’t effo‘rce d e?al-tl‘r quhne
a été réalisée par la loi Acilia en 191. Ce n est la, en.(ll'e’:a'ile,nz une
hypothése en faveur de laquel'le ’11 produit des‘con51 éra ;ZCiSives'
dre religieux ou politique fort intéressantes, mais non pafs e,
Je reléve toutefois deux indices, malheureusemgnt trop ugltl,s, qt
militent dans le sens de l'attribution de l’é't‘abhssement d(i)ll antxilee
de janvier aux hommes du début du e s1eclel. 1° La publica '101:1
faite dans le temple d’Hercule par Fulvms’ l}Io%nho.r en 189\,7 qul,nc;
en juger par l'explication du nom d'onne A janvier que a:;.(;nt
déclare y avoir empruntée, pourrait bien avoir déja été au 0(‘)" ‘
de la réforme; 2°1'événement del'an 181, si l’onguem.el.lt)naue pauL
Tite-Live 3, Valére Maxime %, Pline® et dont 1 afuthentlclt(‘z ne peu
pas faire doute, car Pline s’appuie sur les témmgne}tges tresﬂ ancmnf
de Sempronius Tuditanus, de CalPurm}ls PISZ et de7clare8m?1m: 1:;}[))&
porter les propres paroles de Casm.us He.mma . I?n Pan 1'f 1,1e : .
Cn. Terentius trouva, ou prétendit avoir trouve: en d’e orfgail si(;_
champ situé sur le Janicule, deux cof?'res, don‘t 1 un;’ d felplre(smress "
scriptions grecquesquiy étaient gravées, devait con enir ed II-) a
Numa et dont 'autre renfermait effectivement une série de llx;in
rédigés par Numa et écrits les‘ uns en grecs et les autr'es enfue;en;
Les livres grecs, dont les doctrines etale.nt trop s.ubvers%;es,1 jren.
brilés. Les livres latins, qui avaient trait au dl‘?lt pontll ica 1}111i‘ves
soigneusement conservés gt dis’sirr'lulés au pu]ﬂlc dartxs ieza?‘r"zmem
religicuses’. Ces falsifications etaxen.t si grossieres e tz paivement
présentées qu’elles éveillent chez I?hne des s.entlml\in' o d¢ lance
et de scepticisme qui ne lui sont Pomt coutumiers. a(lis 1e § le.s
du 1® siécle avant notre ére étalenjc encore pluf cre,u es (%ue e
contemporains de Vespasien et de Titus. Le succés qu a\(rlalen tl.m !
213 les recueils de prophétie du pseudo-Marcius était de natur

encourager les faussaires.

G i t s.

1 Rém. Chronologie, p. 44 et s., 128,.217 e .
De lingua latina, ’VI, 34 : a principe deo Januarius appellatus.
XL, 29.
I, 1, 12,
N. H., XIII, 13 (37), 84-87.

. 37 dans Peter. ) ) . Cre
1 g‘r:gré:Valére Maxime, l. ¢. Tite-Live ne s’explique que sur le sort des liv res

grecs,
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I1 semble bien que les initiateurs des réformes calendaires de ce
temps aient profité de cette supercherie pour couvrir leurs innova-
tions de I'autorité du fondateur légendaire des cultes nationaux et
pour donner, soit i la réglementation de Pintercalation, soit au
report du début de I'année en Janvier, 'apparence d’un retour
de vieux usages religieux tombés en oubli. Mais Ianticipation qui
fait remonter 24 Numa I'annce de janvier et la méthode d’intercala-
tion acilienne, et qui date certainement de cette époque, car elle
perce déja dans I'euvre de Fulvius Nobilior, en 189!, a-t-elle eu
pour but de légitimer une innovation déji accomplie en 191 — ce
qui est le cas de Dintercalation — ou seulement de préparer cette
Innovation ; ce qui peut étre le cas du nouvel an de janvier? —
Nous Pignorons.

Je ne puis donc pas étre auss affirmatif que Soltau. Tout ce que
je puis dire, c’est que notre réforme parait se relier plus ou moins
étroitement aux événements de 191, 189 et 181; qu’elle ne peut pas
leur étre antérieure oy postérieure de beaucoup d’années, et que la
date de 191 indiguée par Soltau est probablement plus proche de la
date exacte-que les deux dates extrémes de 222 et 153,

Les indications qui nous ont été transmises, d’une part, par Cas-
sius Hemina et Sempronius Tuditanus, de Pautre, par Ovide, sont
en parfaite concordance entre elles. On retrouve dans les fastes
décemviraux les deux traits les mieux connus et les plus nettement
caractéristiques du systéme calendaire qui, entré en vigueur vers le
début du ne siécle, s’est maintenu en application jusqu’a la réforme
de Jules César; I'intercalation acilienne et le nouvel an de janvier,

Cette constatation n’a rien d'étrange, si I'on reconnait avec motl
que les XIT tables ne sont qu'un recueil de vieux oracles Judiciaires
arrété au ne siécle, ou méme, si l'on admet, avec M. Gaston May?,
qu’elles contiennent un fond authentique de législation remontant
au v siécle, mais qu’elles ont sub; des accroissements successifs
jusqu'au temps de S. Aelius Paetus. 11 est naturel que S. Aelius
qui fut consul en 198, censeur en 194 et vécut encore de longues
années aprés avoir rempli ces magistratures?, qui, par conséquent,

Censorinus, XX, 4,
Revue des études anciennes, IV, 1goz. p. ais.
Jors, Romische Rechtswissenschaft, I, p. 99-r01.

W D e
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vit s’accomplir les réformes calendaires. F{ui se localiseflt a;{lo}t:l"
des dates de 191 a 181, qui put lire et utiliser le c,alendrler a 1:,1 é
en 189 par Fulvius Nobilior dans le‘ te'rnph? (%IjIercule et des
Muses, ait inséré dans son recueil d’antiquités juridiques des fastes
tenus au courant des innovations de la loi Acilia!, alors surtout
que ces nouveautés se présentaient comme un rétablissemc?nt de tra-
ditions perdues et n’étaient point, dés lors, de nature a déparer une
compilation de ce genre. N . ‘ N
Le phénomeéne de mirage qui, au milieu du n°siécle, a falt, prendre
a notre recueil de Weisthiimer V'apparence troxnpeu§e d'un code
remontant aux origines méme de la législation romaine a eu pour
conséquence inévitable de reculer dans .le passé les réformes
de la loi Acilia. Cassius Hemina et Sempronius Tuditanus ne se sou-
venalent déja plus d'événements qui s'étaient accomplis avant
qu'ils eussent atteint 1’Age d’homme. Trouvant dans les XII tables

le dispositif de la lex de intercalando, ils supposaient trés logique- -

ment que l'initiative en avait été prise par les décemvirs. -
Cette illusion, due au jeu naturel des lois de la psychologie col-
lective, et les mensonges intéressés des réformateurs de 191 et 181,

{ Cette remarque peut nous aider a fixer les dates ext’rémes entre lcsqt.lte_llcsdzz
localise I'agrégation -définitive des matériaux qui sont entrés c‘lans la comp(;;l lgr}‘ard
XII tables, agrégation qui parait étre l'ceuvre de S.» Aelius Paetus. d:Ci u’.mn
(Nouvelle Revue historique de droit 1go2,p. 394, n° 3) 51gx'1.a1e(un passage ‘(,L .'CL“,.c
(De Oratore, 1. 56, 240) qui suppose que les commentarii (%e S. {&ch}xs,.c-es -d-(l
sans doute les Tripertita, ont déja été invoqués dans une 'dl.sc.ussu.)n‘]undxqu‘c en x:
143 et 138. Ce texte, s'il était isolé, ne me paraitrait pas dc.0151f. L anecdotfi lCCl:(C’:"‘
lie par Cicéron nous reporte plus de vingt ans avan.t la nalésa?ce du gran orta N
latin, Il ne l'a pas empruntée & une chronique ancienne ; il 13‘ seulement cn“e?t‘c
raconter — equidem hoc saepe audivi — et il la reprt.)dm.t plu%ot comme und ";;]a
4 développements littéraires que comme une page d’histoire. J'accepte cependant
conclusion de M. Girard, mais pour {'autres raisons, parce que S. Ae.lms. ql.n al
exercé de grandes magistratures au début du 1® si¢cle, ne peut pas, qumquc. ayan
vécu trés vieux, si 'on en croit Cicéron, (Cato 27, — De Oratore, 11I, 133) av mrl cu
une longévité indéfinie, et surtout parce que l'existgnce des ?fll tal)lf:s est (:J-.
affirmée dans la chronique de Cassius Hemina, qui ne parait pas ¢tre poste~
rieure de beaucoup & I'année 146. (Peter, Relliquiae p.C‘LXVIII): Quel‘{“cs ‘1“(_“‘"-‘-
notamment Niebuhr et Schwegler,ont méme attribué ja(h? une oyxgmc‘]ﬂ}xs a.ncu:n;tc
aux annales de Cassius, mais, par suite d'une interprétatlf)n, qui parait mcmch.l ¢

Pline (N. H.,XXIX, 12, et XIII, 84). Il est impossible de falrf: descendre la.(latc‘::s

Tripertita et, par conséquent, la fixation du contenu des f'&II ta}')lcs llll-'dA(_SS(j!‘J\ 1:

milieu du i1¢ siécle. D’autre part, cette fixation n'a pu s’opérer que postérieurcmen

¥ c. Ul
& la réforme de 191. Entre ces deux termes 191 et 146, la marge est encore large. 1l

est peut-¢tre possible de la restreindre.
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qui prétaient & Numa leurs propres conceptions, ont provoqué une
double série d’anticipations qui éclairent quelques-uns des mystéres,
en apparence les plus insolubles, de I’ancienne chronologie romaine.
En lisant les annalistes du temps des Gracches et ceux du temps
de Sulla, les écrivains de I'époque impériale ont pu trés légitime-
ment croire que la révolution calendaire du début du 1° siecle s'était
reproduite a trois reprises, au temps des rois, au temps des décem-
virs et enfin & I’époque ot elle a eu effectivement lieu. De Ia, l'infi-
nie diversité des systémes proposés en vue de concilier les contra-
dictions de la préhistoire du calendrier romain. Les auteurs qui se
livrent 4 ce genre d’études reprennent le travail de Sisyphe; ils
s'évertuent a remplir le tonneau des Danaides !.

Le phénomene qui, non seulement me parait trés .explicable, mais
que jem'attendais a enregistrer, devient, dans le systeme traditionnel
défendu par M. Girard, une énigme absolumentindéchiffrable. Siles
XII tables ont été gravées en 451 et 450 par leur ordre, les decem-
viri legibus scribundis ont ¢té, en méme temps que des législateurs,
des prophétes, et de trés remarquables prophétes. Le don de seconde
vue leur a permis de prévoir des réformes qui ne devaient étre
accomplies que deux cent cinquante ans aprés éux; lintroduction
du systéme d’intercalation acilien, la substitution future de 'année
de janvier 2 'année de mars, et ils ont eu soin d'en tenir compte &
I'avance, dans leur code, afin qu’il conservat encore au milieu du
e siécle toute la fraicheur de l'actualité. M. Girard me met au défi
de trouver dans les XII tables un détail quelconque qui puisse pa-

! L'un des auteurs qui ont étudié avecle plus d’attention l'ancienne chronologie
romaine, W, Soltau reconnait lui-méme, Rém. Chr. p. 31-33 p. 244-248, p. 482, que
pour les temps antéricurs a la loi Acilia, nous n'avons qu'une préhistoire du calen-
drier romain dont les parties anciennes présentent un caractére nettement légen-
daire ct ont ¢té I'objet d'une série de falsifications tendancieuse$. Mais il prétend
pouvoir retrouver, derritre une tradition apprétée, les réalités quelle dissimule et,
laissant libre bride & son imagination, édifie toute une série d’hypothéses qui,
certes, ne sont pas moins fragiles que celles de ses prédécesseurs. (Cf. Dessau, dans
Philologus, 1891, p. 767-768 — Wachsmuth, Einleitung ind. Studinm d. alt. ., P. 294).
M. Bouché Leclereq qui essaic de résumer en quelques pages rapides (Daremberg
et Saglio, t. V. p. ggg), les résultats obtenus en cette mati¢re par la science alle-
mande, avoue avec beaucoup plus de franchise encore que les textes de Censo-
rinus, de Solinus et de Macrobe ont ¢té torturés en tant de sens, qu'ils ont inspiré
tant de théories contradictoires que le profane passe nécessairement de la perplexitd
au sceplicisme. Et j'estime, pour ma part, que le profane a mille fois raison. Il fait
preuve d'infiniment plus de sagesse que le spccialiste.

Uxtv. pE Lyox. — MEL. AppL. A2
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raitre déplacé dans une ceuvre législative du ve siécle et y faire
figure d’anachronisme. En voila un que je lui signale au passage.
~. Des développements qui précédent je ne retiens pour l'instant que
cette conclusion : d’aprés Cassius Hemina, Tuditanus et Ovide les
XII tables contenaient des fastes judiciaires. C'est en vain que Voigt,
qui répugne 2 admettre que l'historiographie romaine ait commis
une contradiction, cherche & concilier la présence dans les XII ta-
bles d'une lex de intercalando avec le secret du calendrier. Il oublie
que cette disposition de loi, par cela seul qu'elle fixait avec pré-
cision la place des intercalations supposait une divulgation anté-
rieure ou, tout au moins, concomitante du calendrier. Et surtout il
néglige un peu trop les témoignages de Cicéron et d'Ovide?!. Tout
au plus pourrions-nous nous demander s'il est fait allusion & une
incorporation effective du calendrier dansl'une des deux tables addi-
tionnelles ou, comme le soutient Hartmann? & une publication
isolée. L'option est sans intérét pour nous. Méme en adoptant la-
seconde branche de I'alternative, ila divulgation des fastes n’en de-
meurerait pas moins, d’aprés une premiére variante de la tradition,
contemporaine de la divulgation du droit civil. La question est
d'ailleurs tranchée dans le premier sens par la lettre de Cicéron.
Aussi ceux des romanistes du xix° siécle qui se sont occupés plus
spécialement, soit de I'histoire de la chronologie remaine, soit de la
reconstitution des XII tables admettent-ils, poyr la plupart, quele

code décemviral renfermait des fastes3.

4 XIT Tafeln, I, p. 734 n. 24. Voigt invoque que les décemvirs devaient se borner,
a adresser une invitation aux pontifes. Ils n'avaient pas compétence pour retoucher
cux-mémes le calendrier. L’objection est juste, mais elle porte trop loin. Les con-
ceptions juridiques, qui régnaient dans la société romaine du ve siécle auraient dd
obliger également les magistrats civils 4 s’'adresser aux experts religicux pour obte-

nir d’eux une divulgation du droit.

2 Rémische Kalender, p. 84 et s, 112 et s. Cf. Unger, Zeitrechnung, p. 75. Hart-

mann cherche, avant tout, & expliquer comment les fastes décemviraux avaient pu
tomber en oubli avant le temps de Cn. Flavius, quoique les XII tables cussent été
affichées prés du forum et reconstituées aprés le sac de la ville par les Gaulois. Et,
pour ce motif, il suppose que le calendrier a dt étre publié sur des tables spéciales
qui, 4 la différence des XII tables, n'ont pas survécu au désastre. La supposilion
n'est pas seulement gratuite. Elle est formellement démentie, nous allons le voir
tout & I'heure, par I'un de nos textes.

3 Mommsen, Rém. Chronologie, p. 18-40, 71-72,et C. 1. L. I 2, p. 282. — Soltau, Rim.
Chironologie, p. 180, 231. — Holzapfel, R. Chr., p. 305, 338. — Matzat, l. c., I, p. 3t
¢t s, — Huschke, l. c. p. 65 et s. — Seeck, Kalendertafel, p. 71. — Schuell L ¢
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tion que les données fournies par la consultation des sources, nous
devons conclure que la doctrine quiattribue aux seconds décemvirs
une publication, et méme une réfection du calendrier, est aussi an-
cienne que l'histoire de la codification décemvirale elle-méme. En
tout cas, les premiéres traces de I'une et de 1'autre nous apparais-

sent & la méme date et chez les mémes auteurs.

La seconde version, représentée par les textes placés sous la ru-
brique B, assigne une tout autre date 4 la premiére divulgation des
fastes. Le calendrier judiciaire aurait ét¢ publié vers 304 par
Cn. Flavius et, jusqu'a lui, il serait demeuré absolument secret.
C’est ce qu’affirment en termes formels, non seulement Macrobe
lui-méme qui se contredit a quelques pages de distance, mais aussi
Tite-Live, Valére Maxime, Pline, Pomponius. Cette version n'est
pas sensiblement plus moderne que la premiére. Nous avons, en
effel, constaté que, dans les chapitres ou ils I'exposent, Tite-Live ct .
Pline reproduisent fidélement le texte de Calpurnius Piso, partielle-
ment conservé par Aulu Gelle. Or, Calpurnius Piso, consul en 133,
est un contemporain de Cassius Hemina et de Sempronius Tudita-
nus. Nous suivons au travers des sources les traces irrécusables de
cette seconde contradiction dela tradition romaine jusqu'au temps des
Gracches, c’est-a dire aussi loin que nous puissions remonter!.

{ Cette seconde version comporte quelques variantes. Les détails n'en sont pas
nettement arrétés. Il est nécessaire pour la rendre intelligible de lui faire subirune
légére retouche. On a souvent remarqué que Cn. Flavius n’aurait pu surprendre les
secrets qu'il a, dit-on, divulgués qu’en qualité,non pas desimple rédacteur d’actes,
mais de scribe du pontife, fonction que Tite-Live, XXII, 57, 3, identifie avec cclle
du pontifer minor qui — Macrobe nous l'apprend dans un texte ci-dessus cité —
était chargé d'observer les phases de la lune (Hartmann, L c., p. 124 et s. — Soltau,
Rom. Chr., p. 223, n. 3. — Pais, L. c., I, 2, p. 567, et, sur la fonction du pontifer
minor, Marquardt-Wissowa, tr. Brissaud, I, p. 291-293). Il ne semble pas que l'on
puisse tirer des indications utiles du passage ou Macrobe, I, 14, 2, signale le scribe
M. Flavius comme ayant collaboré & la réforme du calendrier par César. Les textes
de Cicéron, et surtout le passage précité de Calpurnius Piso, montrent que les pre-
miers éléments de lhistoire traditionnelle des divulgations de Cn. Flavius existaient
déja avant la réforme de César (Cf. Hartmann, L ¢., p. 120. Huschke, l.c.. p. 106"
1l est difficile de déterminer si, derriére ces traditions, il y a ou non un fond dhis-
toricité. Je laisse de cété, quoiqu’on l'ait invoqué & I'appui de cette seconde versioa
(Hartmann, p. 113), le discours que Tite-Live, IV, 3, fait tenir,en I'an 445, au tribun
Canuleius et o0 il suppose que quelques années & peine aprés la publicalion -es
XII Tables, le démagoguc se plaint que les fastes et les commentaires des pontifes
soient inaccessibles aux plébéiens. Cette page de littérature peut servir de modele
aux dissertations de nos éléves de rhétorique, mais elle ne saurait satisfaire Is

curiosité de I'historien,
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n’oserais pas affirmer que Cn. Flavius ait réellement 'ravi aux pon-
tifes le secret des fastes. Mais qu’importe‘..Le calend’mer a été cer-
tainement divulgué dés avantla loi Acilia, et cen est que p:)is’t;a-
rieurement a cette loi que les XII tables ont pris leur forme défi-
mi;/}’:i‘s Popinion émise par Atticus était difﬁciler\nex:t c‘oncilial:ile
avec la croyance déja universellement rfépan(iueA a lex1'si':ence u
code de 45; et 450. Pour que Cn. Flavius put etx:e'anterleur alux
décemvirs, il fallait qu'il appartint & l»'une des peno.de’zs les plus
reculées de la préhistoire romaine. On comprend alse.r‘nent q;e
Cicéron ait manifesté peu d'enthousiasme.a pour cett:a premiére expli-
cation. Il elit fallu, pour I'admettre, qu'il c?nfes:sat avoir comm;s
dans son De Republica une grave erreur historique. Le }rlnoyefllutz
plus simple et le plus efficace de se disculper du reproc de quxl !
était adressé elit été de mnier la présence de faste.s Ia}ns e |
XII tables. Cicéron ne songe pas un instant &y Tecourir. a(;oue
que le calendrier figurait déja dans les XII _tablles‘. L aviu est’t a(;l;
tant plus significatif que Cicéron copnalssalt a fondle I}))re ende
code décemviral. Il déclare I'avoir appris par cceur sur les a;ncsl
"école. Peu d’auteurs nous fournissent. de.s renseignements pu:
abondants sur le contenu de cette compllatl'on. A .1 époque O(lil 1
écrivait la lettre en question, en l’an_ 50, il venait iie procéder,
sinon a la rédaction définitive, du moins & une premiére fasgulsse;
de la partie du De Legibus ou il nous donne une descrip 1f)rzl i
détaillée et si minutieuse de la dixieme tabl.e’. Sl'les f:as.’(cies ‘;]u i
ciaires avaient été absents des XII tables, il es't bien éviden qucf
Cicéron n’aurait pas renoncé a un moyen de défense aussi pe.rer]n[;l
toire. Sachant que le calendrier figure dar}s le code decem\:ul';ne,ne
se borne a réfuter la thése d'Atticus. I‘l fait remarquer qu'e o e
résout une contradiction que pour lui en §ubst1t:1er'uflte’ auyé::l;
qu'elle place Flavius avant les décen'xwfs 1’)1?n qu il ait été :f:\ieu-
d'une magistrature, 1'édilité curule, qui n'a été créce que fos ertour
rement & I'époque du décemvirat léglsl'at%f. Et il prtg)?se ~S::11€ ”
une autre explication. Probablement, dit-il, la tablfa ecemvnt ! f;}]u
contenait les fastes a-t-elle été cachée par les pontifes, et a-t-i

L Schanz. I, p. 3r2-313. — Gudemann dans’ Berliner philol. Wochenschrifl, x&y::.
L p.

p. 923. — Hirzel, Der Dialog., I, p. 471.
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procéder plus tard 4 une seconde divulgation. Cicéron ne formule
cette hypothése qu’au passage et sans s’en exagérer la valeur. Car
il invoque accessoirement comme excuse l'erreur commune. Sa
conjecture est pourtant plus naturelle et plus simple que la plu-
part de celles qui ont été proposées par les auteurs modernes pour
résoudre la méme énigme?!, M. Ch. Appleton?, qui la reprend A
son compte, fait remarquer quelle trouve appui dans le passage ou
Tite-Live® parle de la ‘reconstitution des vieux monuments de
T'histoire romaine, leges regiae et code décemviral, au lendemain
de lincendie gaulois. Les documents rétablis a ce moment n’au-
raient pas tous été portés & la connaissance du public. Les pontifes
auraient tenu secrets ceux qui intéressaient la religion. Cette
réserve peut parfaitement s'appliquer aux fastes décemviraux,
Tite-Live nous révéle done I'époque 2 laquelle s’est produite Ia
dissimulation de celle des tables de la loj qui contenait le calen-
drier. Malgré son ingéniosité, cette rémarque ne dissipe pas mes
doutes. La simple soustraction de la table sup laquelle étaient affi-
chés les fastes a-t-elle pu avoir pour effet de détruire subitement le
souvenir d€ divulgations accomplies depuis plus d’un demi-siecle ;
de rendre désormais mystérieuses des régles de tenue du calendrier
auxquelles jusqu’alors tous les citoyens qui s’y intéressaient avaient

au milieu du ve siécle, reconstruit, mais dissimulé dans les archives
pontificales, a la suite du désastre gaulois, et divulgué de nou-
veau a la fin du 1ve siecle, peut se trouver en aussi parfaite har-
monie avec le calendrier de la Ioi Acilia.

La correspondance de Cicéron e nous montre pas seulement
que la chronologie romaine étajt loin de présenter, au milieu dy
premier siécle avant notre ére, la fixité relative que nous sommes

t Elle est certainement plus séduisante que la théorie de Soltau, Rém. Chr.,
P- 223, qui suppose que les premiers décemvirs, amis du peuple, ont publié le
calendrier et que, ensuite, les seconds décemvirs, les tyrans complices d’Appius
Claudius, ont fait voter la lex de intercalando bour paralyser les réformes de leurs
prédécesseurs et rétablir Parbitraire pontifical. Ct. Bouché-Leclercq, art. Fasres, dans
Daremberg et Saglio, V, p. 1o11.

2 Commaunication au Congrés des Sciences historiques de Rome. Cf. Hartmann,
le., p. 113

3 VI, 1. 0.
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habitués & lui préter sur la foi des écri_vain§ du terflps d'Augusfe.
Elle prouve aussi que deux des contemporains Fle César, un arc.heo-
logue célebre et un orateur qui, dans ses plaldoyers_ et ses dialo-
gues, cite et commente a chaque instant les maximes du code
décemviral, ne mettaient point en doute que les XII .tal{le‘s ne con-
tinssent une reproduction intégrale du calendrier -Judlc’xal?-e qui,
pourtant, d'aprés Dhistoriographie romaine, n’auralt.étve Fllvu}gl{e
qu'un siécle et demi aprés la chute du décemvirat législatif. L'opi-
nion de Schoell, de Bruns, de Mommsen, qui réserve l'une des deux
derniéres tables aux fastes, est appuyée sur les témoignages una-
nimes des plus anciennes générations de garants, ceux du t'en.lps
des Gracches, ceux du temps de César. La seconde contradiction
relevée par Pais dans le théme méme de la légende dgs XII tabl?s
est donc, je me dirai pas indéniable, puisque M. Girard en nie
'existence, mais suffisamment perceptible.

Le second des critéres d’inauthenticité employés par les représen-

tants de 1'école dominante, loin d'infirmer les résultats donnés par
le premier et le plus sérieux de ces critéres, les corrol.)ore, au con-
traire. M. Girard en a eu sans doute le pressentiment, car il
recommande aujourd’hui la prudence et la mesure dans l’emPlol de
cet instrument de contrdle. Reprenant un argament qui a déja sou-
vent été dirigé contre les théories de Pais!, il me reproche de f'ec'ou-
rir, pour combattre 'authenticité des XII tables, a, un pl:ocedc -
constatation de redites et de contradictions dans 1hlstor10g'raplne
romaine — « qui conduirait a nier l'existence de la bataille de
Waterloo, a cause des discussions sur le role de Grouchy, ou celle
de la bataille de Sedan, & cause des polémiques sur la charge de
cavalerie? ». Mais cela ne 'empéche pas d’affirmer ‘ql'lelques’ pages
avant3 que le défaut d’historicité de l’épiso.de de Vef‘glme (‘est.pj:remp-
toirement établi par une dualité de versions qui, en reahte,' nous
I'avons vu, se réduit & des divergences, plus apparentes que réelles.
sur des points de détail.

C'est en grande partie & l'aide de remarquesde ce genre que

{ Voir notamment : Schmidt, Neue Jahrbiicher fir d. Klassische Alterth., 1go0.

p. 38-54, et, surla portée de ces raisonnements : Bloch, Journal des Savants. 1goa.
. , et, .

. 27-28. . ' y
P 2 Nouvelle Revue historique de droil, 1902, p. 410. Cf. p. 384.
3 L. c., p. 3g6.
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I'école critique allemande a édifié la reconstitution conjecturale de
la préhistoire romaine que M. Girard s'efforce, aprés Pavoir nota-
blement perfectionnée par ses remarquables travaux personnels, de
transformer en une histoire authentique. Les réflexions de mon savant
contradicteur et de ses coreligionnaires scientifiques ne manquent
point de justesse; mais elles ont le défaut d’étre un peu tardives.
Cest seulement a partir du jour o Pais I'a retournée contre eux
qu'ils se sont apergus que leur arme favorite présentait des défauts.
Dans le domaine de la science, beaucoup plus encore que dans le
domaine de la politique, l'inlassable désir du mieux qui pousse
chaque génération & surenchérir sur les exigences des générations
précédentes, condamne nécessairement ceux qui restent fidéles aux
convictions de leur jeunesse, a passer, quand vient I’age de la pleine
maturité, del'extréme gauche au centre et, parfols méme, aux con-
fins de la droite. Et, en méme temps, la maniére de jugerles choses
et les gens se modifie quelque peu. Les instruments de combat,

jugés excellents au temps ol l'on faisait partie de l'opposition,

paraissent facilement illégitimes quand on est arrivé i la direction

des affaires. L’école de Mommsen est aujourd’hui parvenue i la

période de l'existence ol se développent les instincts de conserva-

tion et l'esprit de prudence. Devenue a4 son tour détentrice offi-

cielle de P'orthodoxie scientifique, elle aspire a réfréner la rafale de

scepticisme qu’elle-méme a déchainée, et qui risque de balayer ses
constructions, parfois trop légéres.

Cette remarque faite, je souscris sans réserves au jugement porté
par M.Girard sur la valeur de ce second critére. Les contradictions,
les indécisions ou les redites, non seulement quand elles n'intéres-
sent que des éléments accessoires, mais méme quand elles sont tres
intimes, ne constituent jamais des symptomes décisifs d'inauthen-
ticité. Ce sont les vices inhérents a tout systéme de transmission
des souvenirs historiques par la voie orale. En circulant de bouche
en bouche, les traditions s’altérent de diverses facons et se rami-
fient aisément en une série de variantes. La pluralité de versions
d’'un méme événement ne prouve pas (ue cet événement ne se soit
pas réellement accompli.

Si, dans la premiére de mes études sur la questiondes XII tables,
J'al signalé ces contradictions, ¢'est que je devais tenir compte de
certaines contingences. La vérité, quand elle choque des habitudes
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d’esprit invétérées, a besoin, pour se fairejour, et aussi pour se
débarrasser de 1'alliage d’erreur que lui imposent trop souvent, sans
s'en apercevoir, dans leur hate a la confesser, ses premiers fidéles,
de subir I'épreuve dela contradiction résolue et passionnée. J’aurais
risqué de ne point obtenir ce concours indispensable a la propaga-
tion et & I'épuration de la parcelle de vérité que Jecrols apercevoir,
si J'avais présenté sans préparation mes principaux motifs de suspi-
cion contre l'authenticité des XII tables. Je ne doute pas que quel-
ques romanistes indépendants, comme M. Ch. Appleton et M. Gas-
ton May ne m'eussent fait quand méme 'honneur de les discuter.
Mais la grande majorité des spécialistes, ceux quiacceptent en bloc
les postulats fondamentaux et les canons de critique de I'école de
Mommsen, n’eussent attaché aucune importance a des considéra-
tions empruntées & d’autres branches de la science que celle qu'ils
cultivent spécialement, & la sociologie juridique et a I'histoire com-
parative ; ils auraient négligé une argumentation établie en dehors
des conventions regues. J'ai tenu, toutd'abord, a leur prouver que,
méme en m’astreignant 2 n’employer que les instruments de travail
et les méthodes de raisonnement en usage chez eux, je relevais déja,
en faveur de la modernité des XII tables, des indices qui supportent
aisément la comparaison avec ceux que l'on invoque pour justifier
la démonétisation de tant d’autres parties de la tradition romaine.
Latactique a eu plus de succeés que je ne l'espérais, puisque le plus
qualifié peut-étre des représentants de 'école critique a cru néces-
saire de procéder lui-méme, et en y apportant plus d’énergic et
de passion que je ne pouvais le souhaiter, 2 une réfutation détaillée.
Maintenant que le résultat est atteint et que le débat a pris assez
d’ampleur et de généralité, je puis bien avouer que je n'attache pas

grand prix aux indices donnés par I'analyse interne des contradic-

tions et des doubles emplois de la tradition. Je n’en aurais pas repris
l'examen si je n'y avais cherché 'occasion d’attirer I'attention sur
une remarque autrementimportante : la présence dans les XII tables

du calendrier de la loi Acilia.
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TROISIEME CRITERE D'INAUTHENTICITE

EXISTENCE DE RAISONS D'ETRE A LA CONSTITUTION
DES TRADITIONS

Les’decer{lvu‘s auteurs de constitutions provinciales. — Les deux formesdu
dt:'cemvu-at constituant au ne sidele. — Magistrature et légation., — Le
dta‘cemvlrat sacerdotal et son influence sur la formation du droit des der-
nieres tables.

J’accorde déja un. peu plus de poids au troisieme critore qu’au
second, sans toutefois lui reconnaitre une valeur comparable a
celle du premier. Pris isolément, il me parait dénué de signification
et je ne puis lui attribuer d'autre role que celui d'une sorte de régle
de' bréuve permettant de vérifier les résultats fournis par le premier
critere. Le seul fait que l'invention de tel ou tel épisode, qui est
placé par T'histoire sainte de Rome au temps des rois ou a,u début
dela république, aurait eu une utilité ou une raison d’étre, soit au
I° siécle, soit au temps de Sulla ou au temps de César, ne
prouve pas que I'épisode en question ait éte fabriqué de toutes
pl‘éces é' la date la plus récente. Réciproquement, la difficulté de
dec?ouvrlr la maniére dont a pu se former I'un des récits de 1'his-
tf)rlographie classique et les causes qui en ont provoqué 1'élabora-
tion ne nous fournit pas un motif décisif de proclamer 1'historicité
du récit, alors méme que, par ailleurs, nous y reléverions des traits
suspe?t:s. Impuissant & justifier & lui seul aucune conclusion ferme,
le troisiéme cr.itére ne constitue, par rapport au premier, qu'une
s,oxrte (%e monnaie d’appoint. Quand une tradition contient — comme
lhfstou‘e du pseudo-code décemviral — une trop grande accumu-
latlo.n d(.e miracles sociologiques, si l'on constate qu’elle trouve son
exphcatmn naturelle dans les idées ou dans les préoccupations
so.clales, politiques ou religicuses de la société de I’époque ol appa-
raissent ses premiéres traces, — cest-a-dire du n° siécle dans
notre espéce —, la remarque devient fort intéressante a noter, Elle
est alors de nature a consolider une conviction née déja antérieure-
ment de I'observation d’indices, plus topiques et plus décisifs.
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Encore faut-il qu’il s’agisse d'une explication claire, solide, précise,
non ambigué et s’appliquant, non pas seulemenjc .:‘1 quelque.s-u.ns des
traits plus ou moins intimes de la tradition critiquée, mais & tout
I'ensemble de son canevas. ' y
L'école de Mommsen prétend bien déterminer les raisons d’'étre
de la constitution dela légende de Verginie. Mais 'explication pro-
posée par elle ne présente uucun des caractéres que je viens c.lénu-
mérer. Elle n’atteint pas un degrésuffisant de clarté et de. certitude.
Elle prend comme pointde départ la supposition queles 1n\.rente.ux.'s
de I'épisode de Verginie ont di se proposer comme but de faire saisir
au public par un exemple concret et dramatisé la portée e.xacte ou
 T'utilité de I'une quelconque des régles primordiales du drol‘t pu.l)llc
romain, Mais cette affirmation initiale aurait besoin de justification.
Sans doute, on en établirait assez facilement 'exactitude, s'il était

sir que la tradition n’ait obéi, dans la poursuite de son ceuvre créa-

trice, qu'a I'un ou l'autre des deux mobiles auxquels les représe.n—
tants de 'orthodoxie actuelle demandent la clef de toutes les falsifi-
cations : 1°le souci de glorifier, sdit la nation romaine elle-mémta.
soit la famille de tel ou tel des constructeurs de l'histOI'iogra}?hxe
pontificale ou de l'annalistique privée ;2°la pr.'éoccupa.tion (’i'édxﬁer
et d’enseigner. Le premier de ces mobiles paraissant faire défaut, le
second se trouverait nécessairement en cause. '

Ces deux facteurs ont une influence réelle et profonde, mais non
point exclusive. L'école dominante me semble ,sirnpliﬁer”beaucuup
trop la psychologie des traditions quand elle pret.end = erI}prunte
cette formule & M. Girard! — que tous les récits l.egendau'es de
I'historiographie romaine ont été « inventés, non p01'nt pa.rla force
créatrice ‘de l'imagination populaire, mais par le pédantisme des
savants pour enfermer le tableau des institutions mo.dernes dfms une
sorte de morale en actions. » Celles des histoires saintes n-utlonu.lcs,
dont on peut suivre dans une certaine mesure la form‘atlon, n'ont
point manifesté indistinctement, dans toutes les partle.s d'e leur
ceuvre, L'esprit de suite et de réflexion, les tendances smentxﬁq'u.es.
la conscience du résultat & atteindre qu'on attribue a la tradition
romaine. A ¢bté de falsifications intéressées, poursuivant un b\ut d'e
glorification personnelle ou familiale, destinées & colorer ou & pré-

{ Histoire de Uorganisation judiciaire des Romains, I, p. 48.
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parer des innovations politiques ou religieuses, elles renferment
toutes des légendes d’origine plus populaire, dont beaucoup notam-
ment doivent leur éclosion a Vimpérieux besoin de savoir qui,
quand les sources pures de la connaissance viennent 4 manquer,
nous pousse a faire appel 4 I'imagination pour nous procurer l'illu-
sion de la science. Les mobiles qui dirigent activité créatrice des
corps de traditions nationales sont, en réalité, trés nombreux et tres
complexes. Pourquoi en choisir un de préférence i tous les autres
et lui attribuer exclusivement les résultats dus au concours d’un
grand nombre de causes ? Fiit-il méme démontré que la légende de
Verginie n'ait pu étre inventée que dans un but d’exemplarité que
des doutes seraient encore possibles sur la nature de Penseigne-
ment cherché. Pourquoi supposer qu'll est d’ordre juridique plutét
que d'ordre moral ? Est-il bien stir qu'on ait voulu célébrer les
mérites législatifs d'un principe de droit constitutionnel plutét que
la beauté de la vertu et de la chasteté ?

L’explication proposée n’est ni précise, ni exempte d’ambiguité.
Car les représentants de la doctrine orthodoxe mn'arrivent pas a
s’entendre sur la détermination de la régle de droit public que la
saga de Verginie serait destinée & illustrer. Mommsen ! pense que
la saga a pour but de montrer que la magistrature constituante
extraordinaire est soustraite 4 l'action du terme extinctif, tandis
que Soltau?® estime qu'elle se propose de mettre en lumiére les
dangers contre lesquels le droit d'intercession des tribuns pro-
tege les citoyens. Et je ne vois pas pourquoi on ne ferait point
entrer en concours avec ces maximes de droit public des régles de
droit privé, comme la régle sur l'attribution des vindicize dans les
proces de liberté. M. Girard® ne peul se résoudre a choisir entre
I'opinion de Mommsen et celle de Soltau et laisse & ses disciples
une entiere liberté d’option. Si un spécialiste merveilleusement
informé, au courant de toutes les subtilités ot de toutes les compli-
cations du droit constitutionnel romain, éprouve quelque peine 2
déterminer la portée exacte de I'enseignement donné par Lhistoire
de Verginie, c'est sans doute que cet enseignement n'est pas d’une

t Droit public (tr. Girard), 1V, p- 442.
* Lwus Geschichiswerk, p. 111,
8 Organisation judiciaire, I, p. 49.
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clarté aveuglante et il est fort & craindre qu'il soit demeuré ina—.
percu de la trés grande majorité des Romains, de tous ceux qui
n’étaient pas des experts en droit exercés.

Il faut avouer que, si les constructeurs de I'historiographie offi-
cielle, en édifiant la légende de Verginie, n’ont réellement poursuivi
qu'une tiche d’éducation juridique populaire, ils ont choisi, pour
atteindre leur but, des voies bien détournées et des procédés fort
inefficaces. Considérés sous ce point de vue particulier, la plupart
des traits essentiels du drame deviennent, non seulement superflus,
mais encombrants. Leur présence dansle récit n’a pu avoir d'autre
effet que de dissimuler au public I'enseignement qu'on prétendait
lui donner, en détournant son attention dans une autre direction.
Iy a, dans la version de l'histoire du décemvirat législatif que suit
Tite-Live, une page qui remplirait infiniment mieux le réle que

Mommsen assigne a4 l'épisode de Verginie ; c’est la narration,

donnée au chapitre 4o du .livre III, des débats qui s’élévent, au
sein du sénat, entre les partisans des décemvirs et les futurs
consuls Horatius et Valerius. La théorie de Mommsen et celle de
Soltau ne visent chacune qu'un trait de la légende, isolé et rejeté a
I'arriére-plan, la raison d’étre de 'absence de voies de recours contre
la sentence d’Appius et la maniére dont prend fin la tyran-
nie des décemvirs. Ni l'une ni l'autre n’éclaire les origines de l'en-
semble du récit. Ce sont la des explications qui ne s’imposent pas
nécessairement. Tout au plus peut-on dire, en les jugeant avec
beaucoup d’'indulgence, qu’elles sont plausibles ou plutot §péf:ieuses:
Il y aurait quelque témérité a les ranger au nombre des indices qui
démontrent I'inauthenticité de l'histoire de Verginie.

Passons & la partie centrale des traditions sur le décemvirat‘ lé-
gislatif, a la portion que l'école de Mommsen déclare intanglble:
M. Girard me met au défi de lui trouver une explication qui
puisse entrer en comparaison avec les précédentes. « Quarhld on
affirme, dit-il, la fausseté, non seulement des traditions qui por-
tent des traces de mensonge, mais de celles qui n'ont en elles
rien de suspect, quand on prétend que tout a été inventé, méme
ce dont rien ne révele le caracteére fictif, il faut bien se deman-
der la raison d’impostures ou n’apparait aucun intérét de relij
gion, de politique, ou méme de vanité nationale. Cest pourquoi
M. Pais a donné pour explication de 'invention des décemvirs leyi-
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bus scribundis le désir de donner un précédent aux décemvirs liti-
bus judicandis, qui statuent au dernier siecle de Ia République sur
les procés de liberté, et M. Lambert a lui-méme indiqué cette
explication, au moins comme « impressionnante », en passant, et
au coin d'une note. Je ne suis pas surpris qu'il ait noté cette expli-
cation pour en avoir une; mais Je ne suis pas davantage étonné quil
l'ait présentée seulement de cette fagon discréte!. »

Jem’empresse d’abandonner 4 mon éminent contradicteur la théo-
rie de Pais sur les rapports du décemvirat législatif et du décemvirat
judiciaire. Elle a été tres justement critiquée, soit par M. Girard,
soit par un écrivain qui ne partage point ses tendances résolument

_conservatrices, M. Bloch?, Aprés attentive réflexion, je m’apercois

que M. Pais s’est engagé sur une route dangereuse et sans issue.
Les emprunts faits a I'histoire des decemwiri litibus Judicandis, en
supposant qu'il y en ait réellement eu, sont, en tout cas, imprécis
et superficiels ; ils n'apparaissent que dans la légende de Verginie,
c’est-a-dire dans un épisode accessoire, que l'école dominante
sacrifie sans hésitation a notre scepticisme. Je souscris donc plei-
nement au jugement porté par le romaniste parisien sur cette par-
tie de la doctrine de Pais. Elle ne saurait résister al’épreuve de la
contradiction.

Mais ne vais-je point, en rejetant cette premiére tentative
d’explication, me condamner i ne pouvoir relever le défi lancé par
M. Girard? Non. Je n'aurai méme pas besoin de m’'astreindre a des
investigations longues ou pénibles pour découvrir les moyens de
satisfaire les légitimes ‘réclamations de mon savant contradicteur
et, pour combler la lacune qu'il a eu I'obligeance de me signaler
dans la-chaine de ma démonstration, il me suffira de rappeler quel-
ques-unes des pages les plus marquantes et les mieux connues de
I'histoire du 11° siécle avant notre ére. Mais ce nouveau terrain de
recherches ne peut étre parcouru en quelques instants. Les sources
derenseignements y deviennent trop nombreuses et trop abondantes.
Il me faudrait élargir démesurément les cadres du présent article
pour y embrasser cette branche importante du sujet. Je me borne-

{ Nouvelle revue historique de droit, 1go2, p. 408.
% Voir son compte rendu du livre de Pais dans le Journal des Savants, 1goz,

p. 29.
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rai ici & esquisser 4 trés larges traits le-plan d'une étl%de sur le?
décemvirats historiques du u® siecle et 1’1nﬂ'uence’ exercée par eu;\
sur la constitution de la légende du décemvwaf.; législatif, qui rece-
vra prochainement les développements r.le’c.e§sa1r:as.‘ -t dans
La croyance a I'existence des codes primitifs n’a jamais été, o
aucun des milieux, fort divers, ot nous pouvons en surpr'en(.lr'e I'éclo-
sion, propagée artificiellement par 'les meneurs’ de ‘l‘ogmlonin};t;:
blique, dansun but voulu et réfléchi, et pour.d‘efend'le 1es « e
réts de religion, de politique et méme de vanlte, na.tlona e n.l )
s'est toujours développée spontanément sous le}ct'lon. (%e‘ I),ILHO;
ménes de psychologie collective d'une ex.treme genelja}h’te‘  car, s
les manifestations en varient dans le détail d’une société a l'autre,
le mécanisme intime en demeure toujours le méme. Dans toutes les
civilisations ol il nous est permis d’en suivre la genésc'z, nous cons-
tatons que cette croyance se rattéche étroit(?ment A Il}nd?e.jlpr:zi
cipaux effets de la notion théocratique du d1‘01?, eﬂ’eth q'm',l alt eurs,
survit trés longtemps & sa raison d’étre. La ou la loi civile est con-
sidérée comme d’institution divine, le recul du temps fal? tref '\'1tc
oublier que les experts religieux n'en ont 1:e\’fele. les dlSPIOSl.thDS
qu'une & une, en échelonnant parfois leurs revelatlo.ns sur P usxeu{;’s
siécles. Ces maximes apparaissent comme les art1cl<?s dur? C(').te
unique et homogéne édicté par les dieux. On leur a“tt.rlll)ue trés \(; ;o
a toutes le méme degré d'antiquité. La coutwme lalcfsee ne se 0:-
barrasse elle-méme que trés lentement et trés tardn."ement de ce
caractére artificiel d’homogénéité hérité de sa devatnclere,.la co(\;—
tume religieuse. Sous l’inﬂuencfa de cette c‘onceptlor‘l z‘l'nthu; (:
droit, les premiers monuments privés ou o.fﬁmels (.ie la Juusprud‘?n'
sont inévitablement transformés par la foi populalre' e)n des codi lfd-
tions systématiques dont toutes les parcelles ont été p'romulguc.els
simult;nément a une date unique!. Quand ces c01‘1tumxcrs m(xl)uls
recueils de jurisprudence entrent en circulation d1es le cours.t Ld ::
période théocratique, ils se présentent comme loeu\jre, soit e
dieux eux-mémes, soit de rois, de héros ou de pr?phete.s m?’px.res
par eux. Quand ils n’apparaissent qu'en un tempsqou l'a dlssoc'm;110n
du droit et de la religion s’est déja opérée — et c'est incontestable-

5 ; sgislati 55-258. 283
1 Pour les justifications, cf. Etudes de droit commun législatif, I, p. 255-238. 2

et s, 320et 5., 739 et s., 780.
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ment le cas des XII tables, si la composition n'en a définitivement
été arrétée qu'au siccle de Plaute et d’Ennius — on les attribue, a -
défaut des dieux, déja devenus Incompétents, 4 d’antiques législa-
teurs profanes, faconnés a I'image de ceux des magistrats qui, a
I'époque ot s’est établi Ie fond premier dela légende, avaient qualité
pour rédiger les ceuvres législatives dont la physionomie s'éloignait
le moins de celle que prennent les vieux coutumiers en se méta-
morphosant en codes. C'est en transplantant dans les dges évanouis
les institutions modernes ou, tout au moins, des institutions baties
d’apres leur patron, qu'on arrive i donner des éditeurs responsa-
bles a ces codifications imaginaires. Si lhistoire traditionnelle de
la rédaction des XII tables s'est réellement ¢laborée aux approches
du temps ou nous en rencontrons les premiéres traces dans la litte-
rature latine, c’est-a-dire vers lo milieu du u° siecle, nous devons
nous attendre i relever de tris frappantes ressemblances entre les
auteurs des ccuvres législatives de longue halecine accomplies dans
cette période eb leg prétendus nomotheétes de A51 et 450. 11 est
bien difficile que la tradition n'ait pas conservé I'empreinte recon-
naissable des conceptions qui dominaient le droit public romuin au
moment ou elle a pris corps. Le seul fait que le recueil appartient
par tous ses caractéres extérieurs i la catégorie de documents  dits
codes primitifs nous indique assez dans quelle direction nous avons
chance de trouver la clef de la légende qui prétend en relater les
origines. Il convient de la chercher avant tout dans des conclusions
du présent au passé.

11 est vrai qu’il n"a point été accompli dans la ville de Rome, au
cours du 1° siécle, de grandes réformes d’ensemble qui aient pu
servir de prototype a la prétendue codification du ve siécle, Pour y
rencontrer des mesures qui ressemblent a cela, il faut descendre au
temps de Sulla, dont la magistrature constituante pourrait bien
avoir fourni le qualificatif legibus scribundis appliqué, aux appro-
ches de notre ére, aux décemvirs de 451 et 450. Mais, si Rome ne
s'est point alors donné i elle-méme une nouvelle constitution civile
et politique, elle a dd, en revanche, pendant la seconde moiti¢ du
e siecle et tout le cours du e siécle, en donner aux nouvelles
provinces qu’elle eonquérait et dont il fallait régler pour l'avenir le
régime juridique, fiscal et politique. L'établissement de ces consti-
tutions provinciales a toujours, sauf une seule exception signalée

UNtv. pE Lyox. — Mis. Apnr, &
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par Tite-Live, XLV, 17, en 1671, pour la province d'Illyrie, été
confiée a4 des commissions décemvirales, qu'il était aussi d'usage de
charger d'autres besognes, en étroite relation avec l'organisation
provinciale, la rédaction et I'exécution des traités de paix? Il s’agit
la d’une véritable coutume de droit public. Cela ressort des témoi-
gnages concordants de Cicéron®, de Tite-Live* et d'Appien®.
L’existence de cette pratique ne nous est formellement attestée que
depuis la fin de la premiére guerre punique, en 241 % Willems?
en conclut, peut-étre un peu témérairement, que c’est & cette date.
ou Rome, pour la premiére fois, a di traiter de la paix avec un
peuple extra-italique, que la procédure dans laquelle figurent nos
commissions décemvirales a été inveniée. Bornons-nous a constater,
pour plus de prudence, que les sources ne nous permettent pasde la
suivre au dela de 241. Cette procédure est en pleine activité pendant
la premiére moitié du 1 siecle. Elle a été suivie en 201, alafin de
la seconde guerre punique®, en 196, i la suite des victoires rem-
portées par T. Quinctius sur Philippe de Macédoine?, en 18g, lors

L Les commissaires envoyés en lllyric en 167 sont seulement au nombre de cing, -

exactement comme ceux que, d'aprés la tradition, la Tereniilia rogalio aurait
d’abord proposé (Tite-Live, ur, g) de charger de la codification d'oli seraient sorties
les XII tables. Le reflet de cette légére indécision des pratiques de droit public du
1e siécle se retrouve donc dans la légende du décemvirat législatif.

2 Cf. sur ce sujet : Mommsen, Droit public (tr. Girard), IV, p, 357-358, 413-415. —
Willems, le Sénat de la République romaine, II, p. 475 et s., 505 et s., 703 et 5. —
Bloch, Origines du Sénal romain. p. 199. — Karlowa, Rdm. Rechlsgeschichte, I.
p. 324, n. 1; 325, n. 14 — et surtout la monographie, contenant un trés attentif
dépouillement des sources publiée par Otto Adamck, Die Senatsholen der romis-
chen Republik dans Viersehnler Jahresberichl des Zweiten Staalsgymnasiums in
Graz, 1882-83, p. 1-34.

3 Philippiques, XII, 12, 28. Neque enim licet neque permissum est nobis ab hoc
ordine, ut bellis confectis decem legalis permitti solet more majorum...

+ XXXIII, 24 « Decem legati more majorum, quorum ex consilio T. Quinctius
imperator leges pacis Philippo darct decreti... », XXXIV, 25. T. Quinctius répond
qu’il ne peut pas traiter de la paix avec Antiochus, absenlibus decem legalis, —

XXXVIIL, 55 « Quibus omnibus datum est responsum decem legatos more majorum:

senatum missurum ad res Asiae disceptandas componendasque. » — XXXVIII, 43,
Manlius se plaint en ces termes de I'hostilité des decem legafi : ex decem legatis, si
diis placet, quod consilium dispensandac cohoneslandaeque victoriae imperatoribus
majores dederunt nostri, adversarios habeo.

5 Dereb. hisp., 99. — De reb. Maced., VII, 2. Cf. Adamek, L. c., p. 25.

6 Polybe, I, 63, 1.

7 L. c., I, 475.

8 Tite-Live, XXX, 43, — Zonaras, IX, 15. in fine. — Appien, de reh. Pun., 32.

¥ Tite-Live, XXXIII, 24,25,30,34,35,39; — XXXIV, 57.— Polybe, X VIIL, 42(25)el s.
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de la paix, avec Antiochus de Syrie!, en 167, pour l'organisation
de la Macédoine, aprés la défaite de Persée®. L’emploi des commis-
sions décemvirales pour I'établissement de la charte constitutionnelle
des nouvelles provinces nous est signalé en 146; par conséquent,
vers le moment ol nous rencontrons la premiére manifestation
certaine de U'existence de la légende du décemvirat Iégislatif ; car
ltoeuvre du plus ancien des garants connus, Cassius Hemina, men-
tionnait un événement de I'an 146 et était donc postérieure & cette
date, mais de fort peu certainement. Bn 146, deux commissions
de ce genre sont désignées pour organiser, de concert avec le géné-
ral vainqueur, l'une la province d’Afrique, Yautre la province
d’Achaie®. Le méme systeme parait avoir été tres fidelement suivi
pour la création et la réorganisation des provinces pendant la
seconde moitié du 1:° siécle¢. On a continué i le pratiquer, mais avec
une régularité d¢ moins en moins grande pendant le cours du
1" siécle®. L'institution atteint donc son apogée au 11° si¢cle.

Elle a successivement revétu deux formes. Mommsen 5 me parait

! Tite-Live, XXXVII, 55, 56; — XXXVIIL, 37-40, 44, 45, 48, 54, 58. — Polybe,
XXI, 24 (22,7), 44 (22,23), 48 (22-27).

? Tite-Live, XLV, 17, 27, 29-32. — Polyhe, XXX, 3 (10), 6. — Cf. diverses
autres mentions des decem legati moins importantes pour le sujet que nous trai-
tons: Tite-Live, XXIX, 20-21; XXXIX, 29 et 47, Epitome, 48,. — Polybe, XXXIII, g.
.— Ephem. epigr., 1, 279.

? Willems, Le Sénat de la République romaine, 11, p. 704-703, déclare que c'est
sculement en 146 que la procédure observée depuis 241 pour les conclusions de
traités, aurait été transportée 4 I'organisation des provinces. Mais son atfirmation est
démentie par les sources. T. Quinclius et les decem legati de 196 ont dtabli des
réglements d’ensemble dont ils ont demandé ensuite la ratification au Sénat, en lui
renvoyant certaines questions plus délicates (Tite-Live, XXXIII, 30-34, et XXXIV,
57). 8i ces réglements n'ont pas eu une trés longue durée, c'est que la paix n’a été
q}uf provisoire. La commission adjointe en 189 4 Manlius a, elle aussi, pris une
série de mesures de méme ordre, en suivant les bases générales fixcées lors de sa
nomination par le Sénat. (Tite-Live, XXXVII, 85, XXXVIILi3g). Les decem legali de
167 organisent, d’apres les instructions détaillées du Sénat (Tite-Live, XLV, 17,
et 18), une véritable constitution politique et civile de la province d’Achaie, dont
Tite-Live (XLV, 32), nous vante la stabilité. Il est bien certain qu'en 146 on n'a
pas invenlé un systéme nouveau, mais observd, en Yy apporlant peut-étre d’insi-
gnifiantes relouches de détail, une pratique assise depuis au moins un demi-siécle,

4 Voir les preuves dans Mommsen, {, ¢, 1V, p. 414. — Willems, 1. c., p. So7, n. =,
— Adamek, L c., p. 26.

> Willems, (. ¢., I, p. 706 ct, avec une nole un peu différente, Mommsen, 1. ¢
IV p. 414, n. 2. '

b Droit public, 1V, p. 357-358,
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avoir démontré que les fonctions auxquelles je viens de faire allu-
sion ont d’abord été remplies par des magistrats extraordinaires,
élus par le peuple, les decemuviri proprement dits. Il est vrai que
Willems ! a combattu avec énergie sur ce point, comme sur tant
d’autres, les conclusions de Mommsen. Mais il ne me semble pas
qu’il ait réussi & ébranler les arguments que Mommsen a tirés, non
seulement de '’évolution générale de la constitution romaine, mais
aussi de quelques textes intéressants. Polybe témoigne, avec une
clarté & mon avis suffisante, que les décemvirs qui, en 241, & la fin
de la premiére guerre punique, ontdirigé 1’exécution du traité avec
Carthage, ont ét¢ institués par le peuple, et non par le Sénat?. Les
dix envoyés qui, en 146, ont travaillé, a coté de Scipion Emilien, 4
Vorganisation de la province d’Afrique, sont nécessairement issus
aussi de l'élection populaire si, comme l'affirme Mommsen, ils doi-
vent étre identifiés avec les wvirei quei ex lege Livia factei createive
fuerunt, dont parle la loi agraire de 1113 (643 de Rome). Or, les
raisons invoquées par l'lllustre romaniste en faveur de cette assimi-
lation ont une valeur réellement séricuse. Appien* nous dit que
Scipion a procédé, en exécution des décisions des dix commissaires
de 146, a des distributions de terres dans la nouvelle province ct
qu'une partie importante des champs ainsi répartis a été assignée
aux gens d'Utique®. La loi agraire de 111 signale précisément, et

Sénat de la République romaine, 11, p. 475 et yo2.
I, 63, 1, 0% mposedéato tdg cuvbixmg 6 &iipos, GuN Sfaméotethe dvdpag Sévx Tobg
emoxidopdvous Umép v mpaypdrwv. Isolé, le mot &ixa dvSpx; ne prouverait absolu-
ment rien, Polybe I'employant parfois au lieu de &xa mpsobeutdc. Mais le rappre-
chement du mot dfjpos donne a l'ensemble de la phrase une signification précise.
Willems en est réduit, pour écarter ce texte, a supposer que Polybe qui, pourtant,
décrit d’ordinaire avec beaucoup d'attention toutes les mesures prises par ces com-
missions chargées d'ceuvres de pacification et d'organisation provinciale, a employé
ici une terminologie inexacte et attribué¢ au peuple ce que le Sénat faisail en son
nom. Zonaras, IX, 15, in fine, renouvelle la méme allégation en ce qui concerne lcs
décemvirs auxquels a été confiée I'exécution du traité & la fin de la seconde gucrre
punique. Mais le témoignage ¢manc d’un auteur trop récent pour que nous puissions
en tenir compte, alors qu’il est en contradiction avec les déclarations de Tite-Live.
XXX, 43, et Appien, Pun., 32.

3 Lignes 77 et 81.

4 De reb. Pun., 135. .

5 L'eeuvre agraive, attribude par Appien aux envoyds de 146, concorde assez bien
avec l'indication de Cicéron, De Lege agraria, II, 19, 51, sur les consderations de
terres faites par Scipion de consilii senlentia.

i
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cela a deux reprises, les décemvirs de la loj Livia comme avant
opéré les attributions de terres qui ont jadis été faites en Afrvique
aux gens d'Utique. Ce document épigraphique nous reporte seule-
ment trente-cing ans aprés l'organisation de la province d’Afrique,
par Scipion, en un temps ou le souvenir de la procédure suivie en
146 pouvait encore étre assez fidélement conservé dans la mémoire
des anciens du peuple. Il permet de rectifier l'inexactitude fort expli-
ca}?le d’Appien, qui n'est pas un garant de tout premier ordre et
qui, ne se rappelant plus guére que la procédure plus moderne
déﬁplltl‘vement adoptée a partir de 132, transforme les décemvirs
aux1’l'1a11.~es c.le Scipion Emilien en simples légats sénatoriaux.
Lflndl’catlon fournie par la loi agraire de 111 est d'ailleurs

conlirmee par un autre indice. Les quelques lio ’ i
Cicéron consacrent a I'ceuvre agraixc‘le dg:eco]rxfriissgiieépgée?4eé
prouvgnt quil y avait une affinité naturelle entre les décemvirs
organisateurs de provinces ct les magistrats agris dandis adsignan-
di:s' chargés de procéder & la distribution des terres en exécution de
lois agra‘iresi. En dehors du cas out le partage étail compliqué par
Ia (fréatlon d'une colonie, le nombre des magistrats agris dandis
adfezgnandis était assez variable. Mais Cicéron remarque que le
chiffre dix figurait parmi ceux que 'on adoptait le plus volontiers 2,
Gest surtout au début du e sicele quila été l'objet de préfé—
rences marquées. Les lois agraires de 201-200 2 et de 173 % ont été
exécutées par des decemuviri agris dandis adsignandis. On retrouve
d'ailleurs, beaucoup plus tard, dans les elogia, la mention de
@agistrats portant le méme titre 5, Incontestablement, les ‘décem-
virs préposés a la distribution des terres ont toujours été élus par
les comices ©. Le seul fait que les dix commissaires organisateurs de
la province d’Afrique ont rempli les fonctions habituelles des decem-
viri agris adsignandis crée déja présomption qu'ils tirent leur insti-
tution de ’élection populaire.

t Cf. Mommsen, Droil public, IV, p. 336-357. — Willems, . c., II, p. 350.

% De Lege agraria, 11, 7, 17. Totiens legibus agrariis curalores constituti sunt
triumviri, quingueviri, decemuviri,

3 Tite-Live, XXXI, 4 ct 4g.

4 Id., XLI1, 4.

5> Corpus ins. Lat., I (2), p. 198 et 19g.

¢ Cicéron, De lege agraria, 1, 7, 17.
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Il n’est pas surprenant d’ailleurs qu'on ait pu songer a confier
parfois & nos commissions la besogne qui incombait normalement
aux magistrats agris dandis adsignandis. Leur tiche normale les y
préparait assez. Elles statuaient sur les contestations de territoires
qui s’élevaient entre les états ou les villes de la province, réglaient
& ce point de vue le sorl de chaque cité et procédaient ainsi & une
véritable organisation du régime de la propriété fonciere. C'est sur-
tout parce que les décemvirs, dont le tribun Rullus demandait
Pélection au lendemain de la défaite définitive de Mithridate,
devaient joindre aux attributions normales des magistrats agris
dandis adsignandis la juridiction exceptionnellement importante
que possédaient, de ce chef, en qualité de conseillers nécessaires
du général conquérant, les commissaires de pacification, et parce
qu'ils étaient appelés al’exercer, non plus seulement dans .la provigce
que venait de soumettre Pompée, mais dans tout I'empire romain,

que Cicéron, dans ses trois discours sur la loi agraire, mais surtout -

dans le second, particulierement suggestif, emploie, en parlant du
décemvirat réclamé par Rullus, les expressions méme qui, sous la
plume de Tite-Live ou sur la bouche de Claude, dans le discours
de Lyon, caractérisent la situation des pseudo-décemvirs de 451-
450 : decem reges?t, regnum decemvirale®. Clest cette catégoric de
fonctions que l'orateur latin vise tout spécialement dans la phrase
suivante : deinde orbis terrarum gentiumque omnium datur cognitio
sine consilio, poena sine provocatione, animadversio sine auxilio?,
La proposition de Rullus nous montre que le souvenir de cette
ancienne pratique de droit public, la nomination par le peuple des
envoyés chargés de la pacitication et I'organisation des territoires
conquis, n’était point encore perdu au temps de Cicéron et que
certains hommes politiques n’avaient pas renoncé & l'espoir de la
ressusciter, :

Cette premuére variété de l'institution quej’appellerais volontiers,
en l'absence d'expression technique suffisamment compréhensive.
le décemvirat constituant est peu & peu tombée en désuétude sous
Vinfluence de 1'évolution générale de la constitution romaine qui «

1 De Lege agraria, 1I, 6, 15. — 11, 29. — 13, 33. — 14. 35.
21, 8, 24. — 11, 10, 24.
3 11, 13, 33,
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lentement préparé 1'établissement d’un régime de gouvernement
direct du Sénat. Elle a été supplantée par une seconde variété, plus
en harmonie avec l'esprit nouveau du droit public romain. Les
décemvirs magistrats ont fait place aux decem legati, envoyés du
Sénat, et non plus du peuple, dont, par conséquent, la physionomie -
se différencie déja beaucoup plus de celle des législateurs de 451-450.
Cette seconde procédure a été employée peut-étre — il faut noter le
dissentiment de Zonaras — en 201, a la fin de la seconde guerre
punique; certainement en 196, en 189 et en 167, Ceux des décem-
virs, auteurs de constitutions provinciales, sur le role desquels
Polybe et Tite-Live nous donnent les renseignements les plus
étendus ne sont déja plus que de simples légats du Sénat. Les deux
systémes sont pratiqués simultanément en 146; I'un, l'ancien, pour
la province d’Afrique, I'autre, le nouveau, pour la province d’Achaie.
A partir de 132, date 2 laquelle des decem legati furent chargés de
la réorganisation de la province d’Espagne!, le triomphe du Sénat
devient définitif. Les décemvirs magistrats disparaissent.

Quoique, au point de vue théorique, les deux types de décemvirs
constituants aient eu une situation juridique trés différente, leurs
pouvoirs semblent avoir été & peu pros les mémes, et, comme le
fait justement remarquer Mommsen, l'élendue de ceux qui sont
conférés aux decem legati ne peut guere s’expliquer que comme un
héritage transmis 4 leurs successeurs par les décemvirs magistrats,
Les decem legati ne sont pas, en effet, des conseillers ordinaires,
mais des consecillers dont 'avis — sauf, dans des cas et sous des
conditions que je ne puis déterminer ici; et qui ont d'ailleurs varié,
possibilité d'un appel au Sénat — s'impose i celui qui le vecoit. Le
général agit er sententia decem legatorum?; il promuigue leurs
decreta®. Aussi composait-on d’ordinaire ces commissions sénato-
riales de personnages assez considérables. Clest ainsi, pour ne citer
qu'un exemple, que.la commission décemvirale envoyée, en 167,
en Macédoine, comprend deux anciens censeurs et un ancien consul
qui renonce au gouvernement d'une province pour pouvoir faire
partie de la légation 4,

1 Cicéron, Verrines, 11, o, 16, 40, — Valere Maxime, VI, g, 8.

? Tite-Live, XXXVIII, 38. — XLV, 26.

3 Tite-Live, XXXIII, 31, 32, 34, — XXXVIII, 3g.

4 Tite-Live, XLV, 17, Pour les autres légations, voir Willems, 1. ¢., II, p. 503-507.
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En dehors de la conclusion de la paix, la principale mission des
decemviri ou des decem legati consiste & préparer la loi organisa-
trice de la province, loi qui prend le nom du général conquérant et
donne leurs statuts définitifs aux pays soumis. Cicéron, dans 1'un de
ses plaidoyers contre Verrés, fait de fréquentes allusions a 'une de
ces leges datae, la loi constitutionnelle de la Sicile, élaborée par les
décemvirs de V'an 132 et promulguée par le consul Rupilius, la lex
Rupilia'. 11 déclare que ce monument juridique constitue le jus
omnium Siculorum?, et que tous les préteurs qui se sont succédé
en Sicile avant Verrés ont serupuleusement observé ce statut intan-
gible3. Tite-Live renouvelle laméme constatation en ce qui concerne
les lois données a la Macédoine par Paul-Emile et les dix légats de
167 % Ces lois n'intéressaient pas sealement le droit public et admi-
nistratif de la province ; elles touchaient également au droit privé.
Cicéron analyse quelques-unes des régles de procédure que renfer-
mait la lex Rupilia® et Tite-Live releve dans la loi de Paul-Emile
des dispositions sur le commercium et le connubium entre habitants
de diverses cités®. Ces documents contenaient le méme mélange
de droit civil et de droit public que le prétendu code décemviral.
Leurs auteurs ont accompli, dans les provinces, une ceuvre tout &
fait analogue & celle qu’étaient chargés de remplir, & Rome, d'apres
Pomponius, les décemvirs de 451-450, « per quos civitas fundaretur
legibus™ ». .

N'est-il pas tout naturel, si le phénoméne si commun de psycho-

1 Seconde action, II, 13, 32, — ex. P. Rupili decreto, quod is de decem legatorum

sententia statuit, quam illi legem Rupiliam vocant, — II, 16,40 ... cujus consulte
P. Rupilius de x legatorum sententia leges in Sicilia constituerat. Cf. aussi LI, 13,
38. — 37, go.

2 11, 15, 38.

3 11, 16,39. Cf. Valére Maxime, VI, g, 8.

4 Tite-Live, XLV, 32. « Leges Macedoniae dedit cum tanta cura, ut non hostibus
victis sed sociis bene meritis dare videretur, et quas ne usus quidem longoe tempore,
quia unus est legum corrector, experiendo argueret. » Mémes obscrvations dans la
correspondance de Pline avee Trajan, 83, 84, 113, 115, 116 pour la lex Pompeia
donnée & la Bithynie. Mais celle-ci date d'un temps ou la procédure que j'¢tudie
n'était plus régulicrement observée et elle a été rédigée sans assistance des decem
legali.

5 Verrines. Seconde action, 11, 13, 32. — 15, 37 et 38. — 16, 39 ¢l 40. — 17.
— 18, 44. — 24, 59. — 37, go. Cf. 5o, 125.

¢ Tite-Live, XLV, 2g9.

* D. 1, 2, De Origine jaris, 2, § 4.

4o
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logie collective, auquel les premiers coutumiers et les premiers
recueils de jurisprudence doivent leur apparence d’homogénéité et
leur auréole législative, s’est réellement développé a Rome vers le
mulieu du 1r° siécle, que les hommes de ce temps-la aient attribugla
rédaction d'un document, qui leur apparaissait comme la charte
fondamentale de la cité romaine, 4 des commissions analogues & celles
qui établissaient les seules codifications dont il pit alors étre ques-
tion, les lois constitutionnelles des provinces? Est-il bien surpre-
nant qu’ayant a choisir entre les deux types de commissions
décemvirales qui étaient encore simultanément employés en 146,
¢’est-d-dire vers le moment ol nous enregistrons la premiére
manifestation certaine de I'existence de notre légende, ils aient
modelé le décemvirat legibus scribundis sur 1'institution relative-
ment ancienne qui poussait ses derniers rejetons plutét que sur
linstitution d’origine récente qui commencait & la supplanter?
En transportant dans la société romaine du ve siécle la procédure
suivie dans les provinces au i°, on lui a bien fait subir quelques
retouches. Mais ces retouches étaient imposées par la nature méme
des choses. A coté des décemvirs investis de la mission de doter
d’une constitution 1'Etat romain lui-méme, il n’y avait plus place
pour le chef d'une armée victorieuse. On ne pouvait plus supposer
que leurs pouvoirs avaient été limités, au moins en la forme,
par la nécessité de respecter les légitimes susceptibilités d'un géné-
ral conquérant et d’obtenir son concours pour imposer par la force
aux peuples vaincus la constitution adoptée.

A cbté de cette premiere et trés apparente influence il en est une
autre qui a dii concourir avec elle 2 provoquer Pattribution de la

* codification imaginaire de 451-450 & des décemvirs. Clest quil y a

effectivement dans le recueil des XII tables un certain nombre de
dispositions qui pourraient bien émaner de magistrats portant le
nom de décemvirs. Mais je n'insiste pas sur cette remarque, ne
voulant pas commencer ici un travail de reconstitution délicat et
complexe. Je constate seulement que, dés qu'on écarte le voile trom-
peur que la légende a jeté sur l'origine des XII iables, ce document
se présente & nous comme un agrégat de maximes de jurisprudence
dont le fond principal et le plus ancien est certainement dd aux
pontifes. Ce corps de magistrats religieux qui, pendant toute la
durée de la période théocratique, a eu la direction générale du droit,
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a di cependant, a partir d'une certaine époque, subir quelques limi-
tations dans l'exercice de son monopole juridique, par suite de la
concurrence du collége des gardiens des oracles. Le décemvirat
sacris faciundis, collége religieux composé mi-partie de patriciens,
mi-partie de plébéiens et qui s’est transformé vers le temps de
Sulla en quindécemvirat, a, d’aprés une tradition qui, malheureuse-
ment, est encadrée dans une partie assez suspecte de l'historiogra-
phie, les lois Liciniennes, mais qui sur ce point particulier ne parait
pas, en dépit des objections de M. Pais!, s’éloigner considérablement
de la vérité 2, remplacé, a la date de 367, I'institution patricienne des
duumuviri sacrorum qui n’avait peut-étre constitué qu'une magis-
trature intermittente3. Les fonctions religieuses des decemuviri sacris
faciundis — garde et consultation des libri Sibyllini et autres
recueils d'oracles — leur ont permis d’intervenir parfois, nous en
avons plusieurs preuves?, dans la discussion de questions purement
politiques, et, a fortiori, dans les parties du domaine du droit les
plus étroitement liées a la religion.

La notion méme de l'oracle judiciaire, qui joue un si grand réle
dans la formation des codes primitifs, fait naturellement penser a
eux. Mais ce qui attire surtout mon attention de leur coté, c’est la
nature de la ligne de démarcation qui sépare leur cercle de com-
pétence de celui des pontifes. On ne recourt, par leur intermédiaire,
a la consultation des livres fatidiques, notamment pour l'expiation
des prodiges, que dans les cas exceptionnels, quand les précédents
font défaut, quand la science des prudents ordinaires devient im-
puissante. Les pontifes nous apparaissent, au temps des guerres
puniques, comme les dépositaires et les interprétes des révélations
anciennes, le collége décemviral comme 'instrument d’émission des
révélations nouvelles. La distinction est peut-étre encore plus nette
aun autre point de vue. Tandis que les pontifes sont les conserva-
teurs du vieux culte national, les décemvirs se présentent comme

t Storia di Roma, I, 2, p. 143. S .

2 Au milieu du e siécle, elle nous apparait déja comme une institution consoli-
dée par le temps.

3 Wissowa, Religion und Kultus der Rimer, p. 461. . N

4 Tite-Live, III, 10 (Il s'agit de leurs prédécesseurs, les duumviri patriciens),
XXXVIII, 45. — Dio, XXIX, 15. — Pline, N. H., III, 123, et surtout Frontin, De
Agquaed. 7. Cf. Wissowa, I, c.. p. 466. .
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les importateurs officiels des cultes étrangers. Ce sont eux qui ont
fait pénétrer dans la religion romaine un si grand nombre de divi-
nités helléniques ; c’est & eux qu'il incombe de procéder aux sacrifices
qui doivent étre accomplis dans le rite grec!. A ce double titre, ils
ont eu compétence bien plutdt que les pontifes pour introduire dans
la jurisprudence romaine un certain nombre de régles, d’origine
relativement récen{e, qui figurent dans les XII tables, et qui pré-
sentent le double caractére : 1° d’innovations avouées, de mesures
de réaction — sans doute d’ailleurs sous couleur de restauration de
traditions oubliées -- contre des pratiques existantes ; 2° d’emprunts
faits & des civilisations étrangeres. Tel est le cas de la plupart des
dispositions de la diziéme table, qui se rattachent au mouvement
général des lois somptuaires et sont transcrites des lois de Solon.
Tel est le cas aussi de I'une des deux derniéres tables, celle qui
contient les fastes. Nous avons vu précédemment que le seul des
traits novateurs du calendrier décemviral dont nous connaissions
exactement la date, le systéme d'intercalation Acilien, est le
résultat d'une réforme soumise aux comices, au début méme de son
consulat, ou elle s’encadre au milieu d’une série de cérémonies
religieuses de la nature de celles que prescrivaient d’ordinaire les
gardiens des oracles? par un homme politique qui appartenait
depuis prés de dix ans au collége décemviral, alors arrivé A l'apogée
de sa puissance. ]

Ces indices sont fortifiés par un passage de Servius® ou le com-
mentateur de Virgile, qui est relativement assez bien renseigné sur
les antiquités nationales, affirme que les Romains ont envoyé des
décemvirs chercher quelques suppléments aux XII tables — ce
qui s'enten(\i assez naturellement des derniéres tables — chez les
Falisques, population dont la capitale, Faléries, est appelée par

!t Cf. Wissowa, L. ¢., p. 461 et s. — Marquardt, le Culte, (tr. Brissaud), p. 43 et s.
— Bouché-Leclercq, la Divinalion dans Vantiquité, 1V, p. 286 et s. — Madvig
U'Etat romain (tr. Morel), V, p. 67¢t s.

? Tite-Live, XXXVI, 1 et 2. Lectisterne, immolation des grandes victimes, con-
sultation d'haruspices, vceu de célébrer des grands jeux de dix jours en I'honneur de
Jupiter. Cette méme année, on fait la dédicace du temple de la Magna Mater Ideae,
l'une des importations décemvirales les mieux connues.

Enéide, VII, 695. Justos, dicit Faliscos, quia populus romanus missis rviris
abipsis jura fetialia collegit et nonnulla supplementa XII tabularum accepit quas
habuerat ab Atheniensibus,
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Tite-Live, une colonie étrusque, qui est restée généralement en
étroite alliance avec la confédération des XII peuples d’Etrurie et
qui, placée prés de Rome, sert encore de canal au début de
I'époque historique a la plupart des importations de civilisation
Etrusque vers la grande cité latine?. Incompréhensible, si on I'ap-
plique aux dix tyrans de 450, le renseignement devient trés clair et
tres vraisemblable, sice sont les gardiens des oracles quiont é16 visés
dans la source la plus ancienne d'out est dérivée notre indication,
sous le nom de decemviri, isolé de tout complément, qui leur est
usuellement donné. Nous retrouvons ici deux des traits les mieux
connus de I'histoire du décemvirat sacerdotal. Les gardiens des
oracles ont été fréquemment chargés de se rendre dans les villes
alliées ou étrangeres, soit pour y célébrer au nom du peuple romain
les sacrifices nécessaires, soit pour en ramener des divinités exo-
tiques 2. Ils sont constamment demeurés en liaison étroite avec
I'haruspicine étrusque, et nous savons qu'une partie des nouveaux
rites qui se sont développés a Rome sous la direction ou la surveil-
lance du décemvirat sacerdotal, ont été effectivement empruntés aux
Falisques 3. Nous avons méme des raisons de croire qu'il existe
quelque rapport entre ces importations de religion Falisque et la
place prédominante faite, dans le systéme d'année calendaire du
uesiécle, au dieu Janus, dont I'image & quatre faces aurait, d’aprés la
tradition été rapportée de Falérie, i la suite de Ia conquéte de Camille®.
Les prétendus décemvirs de 450, auteurs ou inspirateurs du fond
principal des deux derniéres tables, et auxquels, en bonne logique,

{ Deecke, Die Falisker. Eine Geschichtliche-sprachliche Untersuchung, Strassbourg,
1888, p. 11, 13, 23, 44, 46, 62-63 et, sur les rapports des Falisques avec les Romains
p. 64 et s, — Mueller-Deecke, Die Etrusker, 1, p. 102 et s.

2 Tite-Live, XXIF, 1. — Cicéron, Verrines, II, 4, 49, 108. — Diodore, XXXII, 12,
2. — Valére Maxime, I, 1, 1.

3 Ovide, Fastes, 111, 843. — VI, 49. Cf. Deecke, Die Falisker, p. 46-49,89 4 g7, 111-
115. — Mueller-Deecke, Die Etrusker, p. 45 et s.

4 Servius, Enéide, VII, 608. Captis Faleriis civitate Tusciae inventum est simu-
lacrum lani cum frontibus quattuor. — Macrobe, Saturnales, 1, 9, 13. Ideo et apud
nos in quattuor partes spectat, ut demonstrat simulacrum ejus Faleriis advectum.
Cf. Deecke, Falisker, p. g1-92. — Mueller-Deecke, I c., II, p. 47. Voir encore
Ovide, Fastes. III, 8g.

5 Les plus anciens garants, ceux du temps des Gracches, ne spdécifient malheu-
reusement pas la qualité de ces decem viri qui decem fabulis duas addiderunl; nous
ne pouvons donc pas savoir sous quelle forme cette portion de la légende s'est
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on aurait di aussi attribuer une bonne partie de la dizieme, pourraient
bien avoir endossé la responsabilité de 1'ceuvre collective du college
des gardiens des oracles, de méme que les décemvirs de 451 ont
assumé la paternité d'une jurisprudence d’origine pontificale.

Je ne mentionne que pour mémoire cette explication complé-
mentaire. Ne pouvant ici la développer, j'en fais maintenant
abstraction. Je ne ticns compte que de la premiére. N'est-elle pas
usser cluire et assez complete? Ne présente-t-elle pas les qualités
que jai précédemment énumérées et qui, toutes, font défaut aux
explications juridiques qu’on mous propose en ce qui concerne la
légende de Verginie.

Les trois critéres d'inauthenticité en usage duns 'école de Momm-
sen me fournissent donc toujours des résultats concordants.
Mais j'y cherche vainement la justification de la sélection opérée
par les constructeurs de 1'orthodoxie régnante entre les diverses
parcelles de I'histoire de la révolution de 451-450. 1ls me condui-
raient plutdt a une sélection inverse. Certes je ne me porterais pas
garant de 'authenticité de la partie de cette tradition que les chefs
de I'école déclarent légendaire. On a bien raison de n’accueillir
qu'avec quelque scepticisme le récit de 'attentat d’Appius Claudius.
Mais nous ne possédons pas les preuves positives de son inauthenti-
cité. Nous ne pouvons pas démontrer matériellement que Verginie,
son pere et son fiancé n’ont pas existé ou n’ont pas fait les gestes
que leur prétent les annalistes. Nous avons, au contraire, les
preuves pérempteires de l'inexactitude de la portion de ce récit que
les experts en renom déclarent pure de tout alliage d'erreur.

Dot vient donc que I'emploi des mémes instruments de travail me
conduise & des résultats tout différents de ceux qu’obtiennent les juris-
consultes de I'école de Mommsen. Gest qu'il y a bien des maniéres de
se servir d'un outil et que I'usage qui en est fait dépend beaucoup de
I'éducation professionnelle de I'ouvrier. Clest que la mentalité pro-
pre au comparatiste et au sociologue, dont Je ne puis pas arriver a
me débarrasser, méme quand je délaisse momentanément la méthode
comparative, attire mon attention sur de tout autres traits du récit

d’abord développde, et si l'attribution aux décemvirs a d'abord commencé pour la
partie récente, ou pour la partie ancienne des XII tables, ou s'est opérée simulta-
uément pour les deux.
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que ceux qui frappent mes savants contradicteurs. Il en est un peu
des légendes dont est parsemée 1'histoire sainte de Rome comme des
contes de Perrault. Si, quand j’entends conter le Petit Poucet ou
Cendrillon, je ne retrouve plus l'émotion d’antan et ne parviens
point & me procurerlimpression fugitive de la réalité, ce n’est point
parce que les personnages sont taillés & 'emporte-piéce ; c’est parce
que la présence des bottes de sept lieues et l'intervention des fées
me prévient que je suis transporté dans le royaume de la chimere.
Involontairement, je juge avec le méme esprit lesrécits de la vieille
tradition romaine. Ni l'allure gauche, ni la couleur romanesque de
la narration,ne m’empécheraient de céder au charme deleur naiveté,
s'lls évitaient de renverser trop brutalement les lois élémentaires
du développement de la vie sociale. Seule, la trop grande abon-
dance des miracles sociologiques dissipe l'illusion. Je veux bien
croire que les consuls ont été momentanément remplacés au milieu
du ve siecle par des magistrats dans l'intérét desquels la puissance
tribunicienne a été suspendue ; et qu'il y a eu alorsdeux colléges de
décemvirs offrant le modeéle, I'un, de toutes les vertus politiques,
Tautre de tous les vices. J'écoute sans trop de résistance le récit des
malheurs de Verginie. Mais ma raison se rebelle, et refuse de
suivre le conteur, quand il nous dit qu'un code profane a été rédigé
enun temps ou la législation était encore le monopole des dieux, et
que les auteurs de cette ceuvre ont eu soin d’y tenir compte des
transformations futures de la langue et de la jurisprudence. La codi-
fication des XII tables occupe dans I'histoire de la révolution du
vesiécle la méme place que les coups de baguette des fées dansles
contes quiont bercé mon enfance.



